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Szemes Péter

Eloszo

Az illyési sip legvékonyabb aga, a muravidéki magyar
irodalom meghatarozé alkotéja, Bence Lajos, az idei esz-
tenddben toltotte be 60. életévét. A jeles évforduls alkal-
mabdl allitottuk 6ssze ezt a kis konyvet, hiszen ugy vél-
tik, eddigi palyaja elotti tisztelgésiink legmegfelel6bb, s
talan legméltobb maédja, ha személyes emlékidézés helyett
a muveket és szerzdjiiket allitjuk a kézéppontba.

Ez a szandék sziilte részinkrol a kolto és irodalom-
torténész magyar nyelvili koteteiben rejlé, egyenletesen
magas szinvonald — amint erre a szélben egytitt hajlé ka-
laszokat megidéz6 cim is utal — életmtivének attekinté-
sét, mely mellett, hogy teljesebb legyen a kép, egy bovebb
interjut és az alkoté kiterjedt, kiilonboz6é adatbazisokbél
Osszegyujtott bibliografiajat nyujtjuk itt at. Noha a mun-
kanak, bar szakmai igénnyel, barati szandékbél fogant,
bizonyosan vannak hidnyossagai is, &m mentse ezeket to-
rekvésiink tisztasdga és az a tény, hogy ez az elsé ilyen
jellegti kétet a muravidéki magyar irodalom torténetében.

Megkoszonve a kozremiikodok és tamogatok segitsé-
gét, kivanjuk, hogy olyan szives fogadtatasra leljen, ami-
lyen szeretettel elkészitettiik és kisded ajandékként az
unnepelt és a tisztelt olvasok elé tarjuk!



Kilepve a fehér csdndbdl
(Szives szivtelen)

Bence Lajos indul6 kiotete nemcsak a palyakezdés, a
lokalis literatura erésodése, fejlodése szempontjabol is
fontos konyv-tett. A még nem tdl boséges helyi irodalmi
orokséget jol ismerd, a vajdasagi avantgard hatastol meg-
érintett, am a klasszikus és kortars anyaorszagi mintak
kozt is biztosan eligazodé fiatal kolt6 tiszta hangja csen-
dil meg a Szives szivtelenben — aki utkeresési torekvései
mellett két dolgot érezhetéen tud és hisz: a kimondas ak-
tusa, a szédlalas erejét és sulyat, illetve a sziil6- és nevel6
tajjal orok eljegyzettségét, osszetartozasat, hogy 6 mura-
vidéki magyar alkoto lesz, az életkorabdl is fakadé téma-
kon til, sorsosaival, sorsosaiért is emeli szavat.

Ezért valik hangstlyossa nala — ahogy fiilszévegében
Czine Mihaly kiemeli — a verssel valé6 birkézas. Mar a ko-
tetfeliitésben almatlansagot okoz a masnapi ,feladat”, ez
a tiizes és piros igék addja (A vers sziiletése), hogy a Harc
a verssel ciklus darabjaiban aztan életre-halalra menjen
a jaték (hasonléan a Téli jelenethez). A nyomozotiszteket
és bortont kovetoen (Lesz alkalma gondolkozni) méregpo-
harat kinal a nagy ellenfél (Harc a verssel), a végsé ,sza-
kitassal” (Leteszem a tollat) pedig az elhallgatas krisztusi
aldozata (,kiuttalansagunkban felmasztunk / a keresztre,
/ felfesziltiink, / és vartuk a télidot, / a lombtalanitast,
/ hogy latva lassunk, / hogy latva lassatok” — irja az Ars
poeticdban) kett6s megtisztulast hoz:

sLisztabb dalokat kérek
eszmei mondanivaléval és
tragikus hangvétellel
masképp egy fittyet

sem ér az egész

ezek hijan nem is

érdemes

ELNI”

(Tisztabb dalokat kérek...).



Az egyik én-rész tartja is magat az onmaga altal meg-
hatarozott imperativuszhoz, mig a masik szabad asszoci-
aciokkal lazad. A Pillanatnyi helyzetem def-finidldsa egy-
séget at- meg athatja ez a kett6zodés és a kettosség. A
Nyulak oktéberében, ebben a forradalom aldozataira (is)
emlékezd, talan Nagy Gaspar-i ihletésti mementoban még
egyértelmi vadasz és vad kiléte, ahogy a sziiletés hénap-
jat megidéz6, magbol bomlé kalaszos idill (Jelkép) parja,
a fésuletlen, fantasztikus formakat merevité évszak (T¢[)
foto-képe és a januari ho és haldl (Meditdcio) festése is
elébbi korpusz szerves részei. Am a lassan beallé fehér
csonddel, a bizonytalanna valé iranyokkal egyre inkabb el-
veszik a szabott szabaly szerint jarhato, megszokott ut. A
korbevevo targyak ismerdsek ugyan, de a személyek kiléte
mar homalyos, eltinnek a jellegzetes jegyek, lehetetlenné
valik az azonositas (Pillanatnyi helyzetem def-finidldsa).
Az  érzékek zuravaraban” raszakadé éjszakaban (Felvo-
nom vitorladm) végiil alomba csuszik a valésag (Eltdvozds),
s a magassag mélységgé szédiil (Mélységben), a tiszta be-
széden pedig urra lesz a dadogé érthetetlenség (Csak a
szégyened marad meg). Még az egyetlen, konkrét esetbol
feltaplalt vers variansait is a bizonytalansag, az évek mul-
tan is feltolulé és immar végleg megvalaszolatlan kérdés
szervezi: vajon a pénztarcajat kereste, vagy testileg pro-
balt kozeledni hozza az autébuszon agyéka tajan matato,
idegen n6? (Arra gondolt..., Arra gondolt 11.)

A Vdza és hamutarto ciklus a kiutat keresi, mégpedig
— amint a mottoként valasztott Guillevic-idézet is mutat-
ja — egy masfajta nézépont lehetéségében. A dolgok kozé
szervesiiléssel valik a lagerek kinjaiban osztozéva a po-
har-mivolt és mécses-sziv (Vigydzzatok rdm), hallja meg
a paprikara vagyé sotarté szavat (Sotarts), s latja be —
mintegy rilkei médon —, hogy sziniikkel szélnak nappal
a targyak (Idegen anyagok). A kovetkezo 1épcsé ember és
a hozza kotodo, jellegzetes, egész vilagat jelképezé dolog
osszekapcsolasa. A Kitiintetésben — a szerz6i humor csil-
lan meg itt — a kornyéken gyakori cserép-halal alapozza
meg az oreg fazekas rangos elismerését, mig a Sétartéhoz
hasonlé éttermi ,idillben” a férfi viragot, a n6 ,hamut ren-
del” (Vdza és hamutarté). Utébbiak valasztasa egymas-
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hoz valé viszonyukat is nyilvanvaléva teszi (akarcsak a
78-as valtozat /Vdza és hamutarté *78/ kettés tagadasa).
Mindezekkel egyiitt, az egység masik, nagyobb hanyadat
kitevé toredékekben — egyfajta ellenpontként —, visszatér
a szkepszis, a bizonytalansag. Mar a Titok elszunnyadé
értelme, mimelt 6ntudatlansaga felbontja a fenti viszonyt,
ami a Toredék I.-ben nemzedék és hatalom, a I1.-ben és a
VIII.-ban ismét az én-részek kollizigjava valik, a II1.-ban
a szamuzetés, a VI.-ban a befelé terjedés még azilumot,
tisztes visszavonulast kinal, de a két kozponti darabban
az 4j nézépont hitelessége, a vallott és vallalt értékrend,
s6t a lét is megrendiil:

Ltoprengéseink latszatanak
egyértelmusége vitathatatlan

de: nem vagyunk teljesen
veszélytelenek!”
(Toredék IV.),

illetve az illuziét is elveszitve:

ytargyi bizonyiték
hianyaban

semmi sem bizonyitja
létiinket

ki tudja
nem hiany-e
a valasz is”

(Toredék IV.).

A vissza-visszatéro kétségeket végiil a kotet cimadé
ciklusa oldja (Szives szivtelen). S noha a kedvesnek dedi-
kalt versekben is megjelenik a szerelem Janus-arcisaga,
mint Czine Mihaly talaléan megallapitja: mégis az lesz
»a legfobb megtarté bizonyossag”. A kozos élet kiiszobén,
mérgek helyett 1élek-fényéveket, sziv-moccanasokat he-
lyez a Masik elé (Mérgeim, ha megmutatndm), akinek
hianyat (Vers az orokkévalosdgbal), az interurban telefo-
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nokkal, ,madarlatta levelekkel”, tinneppé valtja a talal-
kozas, az egyiittlét 6rome (Nydrvégi szerelem). Vagyuk és
egymasra talalasuk a méhé és a viragé (Virdgok, elére...;
Szives szivtelen), és az 6rok anyaval-osszekapcsoltsag sa-
jat mintajara (Kettesben az oroklétben), felmeriill mar a
sziiletés misztériumanak kozos megélése is (Szdmiizve a
ldtéhatdrra).

A tenger jelképiségének talan csak Utassyéhoz fog-
hato gazdagsaga bomlik ki a kapcsol6dé mikrociklus hét
darabjabé6l. A toredékekhez hasonléan szammal jelolt
szovegek kozil a nagy viz nyugodtsaga az I.-ben az alvé
asszonyé; a IV.-ben gyulolet és szerelem apalyat-dagalyat
hullamoztatja; az egybeolvadast (II1.) teljesitve, édesanya
is (II., V.); mig a VI.-ban, tovabblépve, a beavatottaknak a
noi sors egész-sége mutatkozik meg benne. Am a szimbo-
likus VII.-ben végiil nemcsak hazava, otthonna is valik, az
életado, befogadoé sziil6fold parjava:

~Tenger! Mutasd meg
azt az orat )
amelyben nagy Enek
fakad a siralyok
visongasabol
tanits szarnyak
nélkiil is

zuhanni,
tanits kitépett
nyelvvel kialtani
tanits meg az anyatej
értelmezésére, tanits!”

Bence Lajos palyaindito kotete ezaltal lesz a szemé-
lyes sors-pillanatok, gondolat-futamok, hangulatok lenyo-
matan tdl, nem csupan kozossé, kozosségivé. Koltot avat,
muravidéki magyar koltot.

(Pomurska zalozba, 1981)



Hommage az utépitének
(Vlaj Lajos - kismonografia)

A Lendvai Fiizetek (Lendavski zvezki) 7. szamanak
szerkesztoi bekoszontdjében joggal emliti Szinyogh San-
dor, hogy a kiadvannyal ,;ajabb mérfoldkohoz” érkezett a
muravidéki magyar irodalom. A nemrégiben megjelent
Osszhang antoldgia utan itt 6nallé kiotettel még nem ren-
delkez6 alkotok kaptak helyet (Bernjak Erzsébet, Volgyi
Janos, Novak Jolan, Toplak Janos, Lebar Maria, Vrenko
Valéria, Gutman Zsuzsanna, Németh Ladislav és Utrosa
Gabriella), mellettiik pedig egy igazi kuriézum: Bence La-
jos Vlaj Lajosrdl irt attekinté palyaképe, kismonografiaja.
A fiatal kolté alapos elemz6 dolgozata a 17 évvel korab-
ban eltavozott irétarsrél nemcsak fohajtas, tiszteletadas,
a kultusz épitésének alapkove, de az elsé valéban iroda-
lomtorténeti munka is a Muravidéken, amely mar bizo-
nyos tavolsagbél vizsgalja témaéajat, az analizisen tul igy
,hose” szerepét, jelentéségét is konnyebben meg tudja tél-
ni, mint annak kortarsai (példaul a masodik, Szelid intés
cima, posztumusz kotet utészavat jegyzoé Varga Jozsef).

Bence az ebben az idészakban még meghatarozé (és
meghaladottsaga ellenére foként a kozoktatasban nap-
jainkban is gyakori) pozitivista irodalomszemléletet al-
kalmazza Vlaj miivére, azaz elsésorban az élettények és
korilményeik felol kozelit. A Zagrabba elszarmazott fes-
tomuvész, Gabor Zoltan okfejtése nyoman tobbek kozt a
tdjban latja a kolté poézisét is ihletd, termékenyité erot.
LSzivemmel jatszik ez a taj” —idézi az 1941 tavaszdn pasz-
szusat, de tobb mas, az oeuvre-bdl vett, kapcsolédé cita-
tummal is megtamasztja érvelését, felhivva a figyelmet a
vidék és a belé vetett ember kezdetben idilli, a haboruba
rohanva aztan mindinkabb sorstarsi kapcsolatara.

Inkabb szimbolikus a kozvetlen sziil6hely szerepe, hi-
szen az Alsé-utca a lendvai munkassag utcaja volt. Ennek a
lenyomott tarsadalmi rétegnek lett életre-halalra sz6sz616-
ja, a szegénység, a sorsok kilatastalansaganak megtapasz-
taldasa vezette a szocialista mozgalomba. Elkotelezettségét
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csak erodsitette a proletarforradalom ideolégigja, késobb
a szakszervezeti mozgalom megismerése, a szlovén iro,
Misko Kranjec, illetve Stefan Kovac hatasa és marxista ol-
vasmanyélményei, melyek nyoman 6 is a kommunista part
tagja, majd az ellenallas szervezije lett. Fontos kiemelni
ugyanakkor, hogy az altaluk képviselt eszme gy6zelmétol
a nemzetiségi kérdés (igy a magyar nyelvii oktatas) rende-
zését is remélte. Kapcsolodoé koltészetében idealként, szel-
lemi 6sként jelenik meg Ady (Ady emlékére), azonban az
6 haboruellenessége, békevagya munkal Vlaj verseiben is
(Hdboru ellen), a gyakorlati forradalmar cselekvését ennek
megfeleléen a forradalmdr-lirikus helytallasa valtotta fel.

Mozgalmi tevékenysége miatt tobb izben elitélték,
Muraszombatban, Szombathelyen, Gydérben és Pécsett
is raboskodott. A bortonévek testét megtorték, de lelkét,
akaraterejét nem tudtak, 1929 és 58 kozti életmuvének a
legjava ekkor, a negativ élmények hatasara keletkezett. A
csak 1961-ben napvilagot latott Versek kotetének 36 darab-
jabol 32 is, ahogy Szeli Istvan irta: ,élete mélypontjan, (...)
foghazban, internalétaborokban, rabkérhazban, a haborus
sors mélyeiben sziiletett”. Bence Lajos a rabé mellett a l1a-
zado6 ontudati, ,,az emberi méltésagot lealacsonyité zsar-
noki hatalmakkal szembeszall6” hangjat emliti, kiilonsen
a Kilenc fogoly dala, Csak tenyérnyi résen és Taldn a nydr-
fa sir soraiban. S még egy nagyon fontos dolgot kiemel: a
korabbi draga sziléfold, az ,6si dajka” szerepének atér-
tékel6dését. Az ugyanis — nyilvan a viszontagsagos sors
kivetitése kovetkeztében — hirtelen mostohava, ,pusztité
szépséguvé” lényegiil at, ahogy a kolté a Drdga fold cimt
szonett zarlataban keseruen vallotta. Nem véletlen, hogy a
dolgozatban is ez az egyetlen széveg, melyet a tanulmany-
iré, éppen kitiintetett szerepe miatt, behatébban elemzett.
Kival6é meglatasa, hogy a ,még-nem-énnel” vivja itt harcat
a ,régi én” — és hogy nyilvanvalo legyen a fentiekhez képest
a valtas, alljon itt a vers egésze:

4Csak a tudata a tiéd, hogy

Im itt virul a draga f6ld.

Kapra adalék koldusbothoz,
Hogy magadat még meg ne old.
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Csak a gyonyore a tiéd, hogy
Oltoztesd hunyé lelkedet,
Legyen mi fénylik a sirbolthoz
Hova leteszik tetemed.

Csak a lelkeddel jarhatsz még itt
Hol e fold a Szellem-vendégit
Traktalja szépséggel tele.

De taz-borabdl masnak csorgat,
Kenyértelen allad folkophat.
Szépségébe pusztulhatsz bele!”

A haborut kévetéen aztan a kolté lassan elhallgatott
és helyét a kozéleti szerepl6 vette at — Vlaj a szlovéniai
magyar nemzetiség Népfront képviseldje lett. Kiterjedt te-
vékenységi korét — érthetéen, mint targyahoz szigorian
nem tartozot — mindossze nagy vonalakban villantja fel a
szerzo: jarta a falvakat, eléadasokat szervezett az itt €16
magyaroknak, szamos kulturalis tgyet felkarolt, tobbek
kozott kezdeményezte a falusi konyvtarak létrehozasat, il-
letve képviselte a nemzetiségi érdekeket a jarasi és a koz-
ségi dontéshozo testiiletekben is. Megerositve, kiterjeszt-
ve vajdasagi irodalmi kapcsolatait — hiszen korabban a
Kalangya és a Hid is kozolte verseit —, tagja lett a Szlovén
Irék Egyesiiletének, és miutan egészségiigyi okokbol visz-
szavonult a kozélettol, maradt ideje addigi irasai legjavat
OsszegyUjteni. A Versek kotetet a Pomurski tisk adta ki,
mint emlitettik, 1961-ben — jelentoségét jelzi, hogy maig
ettél a datumtol szamitjuk az Gjabb muravidéki magyar
irodalom kezdetét, még ha — mint Bence talal6an irja — koz-
vetlen sziiletésrol nem, inkabb ,csupan a konstitualédasi
folyamat egyik mozzanatarél” beszélhetink is. Masodik
verseskonyve, a Szelid intés mar halala utan latott csak
napvilagot (szocialista elkotelezettsége miatt sorsszeru-
nek is érezhetjiik ennek datumat, 1966. november 7-ét).

Atfog6 palyaképe zarasaként, mellyel az ifju szerzo
jelentésen hozzajarult Vlaj Lajos életmtvének megismer-
tetéséhez (e tekintetben kiill6n 6rom, hogy a sokéves szam-
ltzetés utan immar Kiraly Ferenc mellszobra is mélté
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helyre keriilt és a lendvai pantheont gyarapitja), joggal al-
lapitja meg: ,,a muravidéki magyar irodalom él6 hagyoma-
nyat Vlaj versei képezik, nemzetiségi politikank uttoroje-
ként tartjuk szamon. A Foldmutivesek naptaraban Misko
Kranjec igy méltatja Vlaj jelentoségét: ’A murantili ma-
gyarsag nemcsak kolt6jét vesztette el benne, hanem nagy
fiat is, akinek emlékét 6k, és mi kegyelettel orizzik.”.

(Lendvai Fiizetek 7. — Lendvai Kozségi Kulturkozosség,
1983., 7-33.p.)

13



Létlizenetek
(Létlelet)

A harmincharmadik életév hozta el Bence Lajos ma-
sodik verskotetét. A Jozsef Attilanak adatottat meghaladé
krisztusi kor tapasztalatanak, s kozel évtizednyi alkotoéi
érés, csiszolodas eredményének Osszegzése, felmutatasa
a Létlelet. Mely, noha meglebbenti az elmilas lepkeszar-
nyat — amint ezt a fedél Galics-grafikaja és az illusztrator,
Toplak Janos sotét tonusu képei is erdsitik —, mégis az
egyéni és tarsas lét lizeneteit hordozza, ezek egymaésra-
rétegzodott, mentésre, megorzésre érdemes kincseit hozza
felszinre.

Az Erdétleniil nyitéciklus latszélag még a debiitkonyv
vilagahoz, annak problematikajahoz kapcsolédik. Am a bi-
zonytalansag helyett ezattal humor (a nagymama, ahogy
Rostand Cyranojaban Ragueneau pék felesége, praktiku-
sabb dolgokra hasznalja a verspapirt), jatékossag (az ut-
cai jarokel6k leszoélitasa) oldja az onmeghatarozasi probat
(ondefinidldsi kisérlet két képben), nincs vérre menoé tétje
a szoveggel-birk6zasnak. A szerzé mar tudja: nem terve-
zett, hanem sajatos belsé rend szerint épiil fel minden mu-
alkotéas (erddtleniil...), a szandékoltsag csak a hangsilyok
kitételében (naponta mondogatjuk) és a sorok kozé rejtett
tartalmakban (sorok kozott) érheté nyomon.

Meg persze az eltéré igénnyel életre hivott szovegjaté-
kokban, ujjgyakorlatokban, kis ettidokben — amilyenek a
Nemkunst darabjai is. Mint a nem tudok odafigyelni, ahol
az athajlas-lanc didergést idéz6 fuzése az érdemi monda-
nival6t is széttordeli, a burgonya perspektivainak vazola-
sa (i’'m free — a krumpli-téma Szunyogh Sandor képver-
sében visszatér), a mesteremberek szolgaltatasait hirel6
taldlt vers (kozismert mintaja Weores pentameter-sora Az
éjszaka csoddibdl), a dontéshozatal fontosomon ,birtokba
veszem / eszem”-je, a ,suver-EN”-né fiiggetlenit6 egysoros,
a lészerbol 16szoron at loszarra ,rangfosztott” posztuld-
tum, vagy a kolté, minden kétséget eloszlatandd, de végiil
is kudarccal végzddd vdlasza ndjének szerelmi civédasa.
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A havazasban két rossz koziili valasztas lehetdségét ki-
nalé alternativa és a koltok kové szublimalt fajdalmabél
a versek nehézségét levezet6 egy kolténdére mar tovabblép
a Csont és veld, illetve a Repedések, m-lékek gondolatisa-
ga felé. Elobbi vers-reszelékei koziill nemcsak a csontot, a
vel6t is megmutatjak a néhdny fogalom koriiljardsa meg-
hatarozasai. A rovid lirai szégytjtemény cikkei kozott a
mindennapi élet dolgain tul (iiveg, fiiggo, ajtd), geometriai
fogalmak (egyenes, kor), személyek (Hamlet, te meg én),
de olyan terminusok sajatos definiciéit is megtalaljuk pél-
daul, mint a ,kilatastalan” és az ,elszakadas”. A rovidek
ugyanolyan célzattal futamaiban mar tobb az invencio, itt
igazi gyongyokre is lelhetiink, mint Kiraly Ferenc Vlaj-
szobra kapcsan:

,meglattal valamit
bronzba fagyva

ha megérted
tiéd”,

vagy:

,Folosleges vagy
mint a sz6

— élsz amig él —
és Orok”.

A Repedések... ,etargai” — ahogy a sajatos ,miufaj-
megjeldlés” is jelzi — pesszimizmussal telitettek, elégikus
temperaltsaguak. Igy talan ez a ciklus rokon leginkabb
a Szives szivtelen kotet hangiitésével. (az emlék haldla...)
rogzitett pillanata emLEKel6déssel hullik fény-sirba, a
késo érések idején a fajdalom hozza az édesedést (éde-
sedem), a beszéd tisztulasat (nagyon fog fdjni), s azutan
— immar kozosségivé tagitva — a negativum, a maéasutt
értéktelen: a hajszalrepedés, a fals hang is beccsé valik
a (szemmel alig észlelhetd...)-ben. A tégely belsé csendje
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kifelé ekhéz, am az ezt sziill6 magany elhozza a végsoé el-
csendesedést, a visszhang elhalasat is. Mindez a népszeri
gyermekdalt mas kontextusba emelé hul-la-pely-hes-ben
jon el, a pengére fesziilé iitéér vér-hullasaval, amit fekete
madarak kara sirat, masutt a sebben fészkelé madar moc-
canasa indl’tja meg az életnedv elfolyasat (elvérzem). Még—
is van, ami feliilemel a halélon, s6t, a halhatatlanok igazi
sziiletését csak az hozza el (halallal jon). Am a kinnal-vert
titanok mellett az ,6roklét kiszemeltjei” a dal és szerelem
felkentjei is — akik még ideat nyernek nem mulé életet.

Ezért nem lehetnek elkésettek valéjaban a Jobbdra
elkésett intelmek, féhajtasok. Igy a nagy koltéelod dithét
megidéz6 csokonai haromsorosa, a Babitsnak tett ,szem-
rehanyas” (elkésett intelem), a Hajnoczy emlékének szen-
telt képvers (i.m. hajnoczy péter), vagy a két Pilinszky-mi-
niatar (,mert elhagyatnak akkor mindenek”). Utébbi ma-
sodik darabja raadasul a szerzore és a lokalis viszonyokra
adaptalt:

,mert elhagyatnak akkor:
fejemnél tiicsokzene
labamnal ganéj, s djra faj

a kutyadlak csendje, az égve
felejtett villanyok maganya
de, te mar akkor mint isten
kiv il vagy szentségesen
utalt.”.

A kortarsak kozul két barat miivészeti teljesitménye
elott is tiszteleg: a segesvdri rézsdt a gyajté szavalatu szi-
nésznek, Bartok Laszlonak, a lepkét a kotet boritgjat (is)
tervezo Galics Istvannak dedikalta. Tudva, hogy a jelenlét
mulandésaganak nyoma felfeslik itt-ott (mulé jelenléted),
utolagos RE-TUSt nem igényl6 pontossagra int minden al-
kotét (fotds intelmek koravén kezddknek), hiszen az oroklét
utja komoly kihivas (a por csak befod...):

»A por csak befod...
a hamu emléke 6rzi
csontod izét
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veldd akaratat
melegedet
azt is, hogy meg
volt irva
minden a kébe’

kiall6 szog vagy
beleverve az idébe”.

A Ttilevelek és csipkék a masik 6svényt, a szivét jarja.
Az érkezések beteljesiiléséig felkésziiléssel telik minden
varakozas (tdvozéban), aztan az éjben szentjanosbogar-
vonzoén vilagit a kedves csipke-szemérmessége (a csip-
kék szemérmessége...), 6t pedig egyarant a nap noévérévé
avatja tainé alom (d¢lom torzé) és ébrenlét (szerelmesvers).
Kettejiik kozt végiil nemcsak a fehér szinhez valé viszony
(metszéspontok), de a csaladda-teljesedés is eltéphetetlen
kapcsot teremt (nem tudni). S mindez a szeretet-iinnep
szakralitasaval telitédik, amikor tiiskévé valnak a feles-
leges szavak (tiilevél né), am az 6rok Megvalté-keresésben
(a kardcsonyfik egyre kisebbek) mégis imava arad ki a szi-
vet szorito6 érzés (fohdsz):

»Adj a szerelemnek
melegagyat, er6t

a szeretoknek

tobb tiizet a vagynak
adj a csavargoknak
jo idot
hazatlanoknak hazat
halottaknak tetszhalalt
kolt6dnek tiizel6t
melegedni

alkotni lazat
hitetleneknek hitet
hivéknek kétséget
er6sodni

ES SZABADITS MEG
AGONOSZTOL..”
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Hasonloképpen emandal a kétetzarasban az osszeg-
zés-értékti szerzoi vallomas. A késobbi hosszuverseket
elélegez6 Létleletben — melynek e tekintetben meghata-
rozé szerepe van Bence poézisében — az alkotas folyama-
taba, az iras sziiletésébe is betekintést enged, s mint pok
a halgjat, szovi maga koriil egyre stiribbé a textust, mig
zarasként, mintegy a hitvallas érvényével, ki is mondja:
nem mas a mu, s igy e korpusz egésze sem, mint nyomok
nyoma, létiizenet — melynek palackjat messze vihetik az
egyetemes magyar lira hullamai.

(Magyar Nemzetiségi Oktatdsi-Muivel6dést Onigazgatdsi
Erdekkizosség—Szlovéniai Magyar Irécsoport, 1989)
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Versek, gyermekek, vers-gyermekek
(Napraforgo-papaga;j)

A muravidéki magyar, s6t a vegyes hazassagokbol
szarmazo gyermekek nyelvi készletének gazdagitasaban,
nemzetiségi o6nazonossaganak felfedezésében, megero-
sitésében jelentos szerep juthat a nekik szant, minoségi
irodalmi alkotasoknak. Jél tudta ezt Bence Lajos, mikor
— ahogy a kotet hatsé fedelén a szerkesztd, Varga Zoltan
irja — részben sajat korai, illetve lanyai cseperedéséhez
kot6do, apai élményeibél, részben tandri tapasztalatabél
feltaplalta a Napraforgé-papagdj versanyagat. Am a bé
kéttucatnyi széveg a szép és nemes cél komolysaga ellené-
re is a szerz6 eredendd humoraval, a gyermekhez szere-
tettel fordulo felnott jatékossagaval atitatott — sot, a gytij-
temény alcime, mutfaj-megjelolése, a napvilagra segitett
miuivekhez valé benséséges, paternalis viszonyrdl is vall
(,Gyermekversek — vers-gyermekek”).

E kettés sziil6-mivolt az idésebb lanyka nyelvi lelemé-
nyeire épiilé kotetindité és -zaré versekben is megjelenik.
A hegyrdl jovet... a csodakkal (dinnyék a fan) teljes, gyer-
meki fantazia teremtményeivel (,jesztgeté madar”, ,nap-
raforg6-papagaj”) benépesitett mesevilagban (bizonyara
a Lendvahegyen) tapasztaltakat osztja meg, melyek a
kozvetlenség és az élmény személyessége miatt is kéz-
zelfoghatobbak, természetszertibbek, mint idegen ,gyer-
mekverskolté bacsik” kitalalasai, mig a Gondolkoddba
ejtben az apro testrészek, jelesiil a térd és konyok szoveg-
beli felcserélése fakaszt humorforrast, teremt alkalmat
(féként az apanak) a nyelvi jatékra. Az el6- és utészoveg
kozé fogott két ciklus kozil alapvetéen az elsében domi-
nal még ez a hang — a kislany a lirahés, apa csak ,forma-
ba 6nti” a kiilonos és humoros megnyilvanuléasait. Igy az
egység cime — Virdg Benedek koltépaldnta panaszai a 80-
as évekbdl — sem az egyébként szintén a torténeti Zalabol
szarmazo6 elédre, az 6 poézisének hatasara, esetleg 6dai
emelkedettségének Kkifigurazasara, valamifajta perszif-
lazsra utal, mindossze jaték vezetékneve és a gyermek
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keresztneve egybeesésével. Ez a VIII. panaszban nyilvan-
valéva is valik:

»<Amikor durcas vagyok,
apu ugy szolit,

hogy Kutyatej,

amikor meg aranyos
akkor Décinak.

Pedig én inkabb
Dorka szeretnék lenni,
vagy ha mar K,

usse k6, Kaktusz

vagy Katé vagy valami
Virag.”.

A tovabbi ,siramok”-ban pedig az itt viselkedésének
megfeleloen kiilonboz6é neveket, tehat eltér6é 6nazonossa-
gokat nyer6, am lathatéan csak egy biztosra, otthonos-
ra torekvo kislany mikrovilaga is feltarul. Kideriil, hogy
mennyi tilalom korlatozza szabad cselekvését — elsésorban
az asztalnal: nem szélhat, j6llehet neki ehhez is evés koz-
ben jon meg az étvagya (I. panasz) és nem is csamcsoghat,
noha Rojdija és testvérei is azt teszik (II. panasz). Utobbi
malaccal kifejezetten j6 baratsagban van, ahogy Olga cica-
val is, és mivel helyettiik ugyancsak 6 beszél, nagyszeriien
megértik egymast (II1. panasz). Mas a helyzet az emberi
létszféra képviseloivel: a gyerekek koziill Kszenijaval és
Zsivaval nincs kibékiilve, ellentétben a pici Anitaval, aki
— bizonyara, mert még nem is képes ra — sosem kéri el a
jatékait (IV. panasz), mig a felnéttek jellemzé jegyei, tulaj-
donsagai, tettei alapjan onmagat is meg tudja hatarozni,
hiszen ha tyukokat szereté nagymamanak tyukszeme, a
foldet muvel6 mamanak pedig arpaja van, akkor 6t sze-
me és fiile szemfiilessé teszi (VI. panasz), illetve, ha apa
egész nap l6t-fut és ir, anya {6z, takarit és mos, akkor 6
sem lehet rossz (VII. panasz). Az V. panaszban aztan, az
unnepek kapcsan, kozvetve, a sziilék is leleplezédnek: a
Jézuska azért kedveltebb szamara a Télaponal — ,Bar apu
azt mondta, / hogy ezt nem szabad / mashol mondani” —,
mert még egyszer sem felejtett el ajandékot vinni.
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Hasonlé kedves humor szovi at az Unka dal ciklus ,rig-
musos jatékait” is. A kiilonboz6 vilagszintek koziil az allato-
ké harom sziovegben van jelen: az egység cimadé darabja az
-unk, -iink ragok szekvencigjaval ,untat”, az ,amerikai” lad
a farm helyett harom haremet késziil alapitani (Georg Gu-
ndr), az ordogi fekete macskatol — aki éppen a kedves Olga
cica ellentéte — pedig nemcsak Egér Berci, de a kisebbik
lanyka, Szerénke is fél (Kormi)'. A mezorol beszurodo, idillt
teremt6 tiicsokmuzsika mar az emberi szférat is behozza,
elébb csak a falucsufolékat idézéen a muravidéki kisk6zos-
séget (Kisfalu), majd a nagyobb tajegységet (Hetés), végiil a
régi paraszti vilag tovabbélo hagyomanyait (Népi). Utobbi
mementdjat testesiti a kotet egyik komoly, sét szinte sziv-
bemarkoléan fajdalmas darabjanak hose, az Apé:

,Ul naphosszat

az arokszélen egy padon.

Néha valakit megszdlit:

"Gyere beszélgessiink’ — mondja.
Ilyenkor mesélni szokott.

Csak az ismerds 'idegenekkel’
nem tud mit kezdeni. ’Janink,
beszéled mar a nyelvet? — kérdezi.
"Hogyne, kint élek huszonat éve,
szinte perfekt’ — hangzik

a valasz. ’Akkor nekiink mar
nincs mir6l beszélgetni

— cstigged el — nincs mirél...”

A helyben maradé, s lassan eltiiné id6sek és az elvan-
dorl6, masutt megélhetést, otthont (de hazat nem) talalo,
magyar identitasukat feladé fiatalok kozti szakadék égi
are tatong a kotetet — egyébként végig kivaloan és érzékle-
tesen — illusztral6 Suzanne Kiraly-Moss képén is, aki noha
forditottan élte meg mindezt, hiszen éppen a Muravidéken
talalt 4j otthonra, tokéletesen megértette a vers lizenetét.

1 A kislany neve ebben a kontextusban a Frakk cimu rajzfilmsoro-
zatot is jatékba hozhatja, ahol éppen a szelid fehér macskat hivtak
Szerénkének.

21



A szerz6 allaspontjat e kérdésben egyértelmiien mutat-
ja a Most jegyezd meg mulatésa: még a szo6lo levének
megnevezésében sem all tavol egymastol a magyar és
szlovén, a téma komolysagat (hiszen mégis gyermekko-
tetrél van szd) pedig az anyanyelvet er6sit6 sziéveg-ja-
tékok sora oldja — tudva, mig idekot a sz6, nem veszik
el az onazonossag. Errol sz6l a megfejtésében a Toldi
kozismert passzusat parafrazealé Taldlos, az egész heti
semmittevés eredményét rogzité Nem épiilt fel, vagy a
Rovidek harom humoros szosszenete.

Az elsé ciklushoz illeszkedve, de immar egy életko-
rilag id6sebb kozeget céloz a lufi kipukkanasatol félo
kisfiu esetét festd Peti és a ballon, a hobol kalacsot siitni
akaré oktondirdl sz6l6 A hoppon maradt pékinas, so6t,
a kabatra esett csoki nyoma miatti félelemrél irt szo-
veg (Folt) még talan személyes emléket is idéz. De bi-
zonyosan igy van ez a mar a tanari palyahoz kotédo,
a koszonés, mint alapveté gesztus fontossagara figyel-
mezteté Ha nagy leszek és a kitoré nyari sziinetnek, az
iskolai ,munkabesziintetésnek” oriild, kissé athallasos
VakdCIA esetében. Végiil, a Press nyelvi jatéka az j-
sagir6 hivatashoz és — foként a zarlat megoldasaval — a
humoros felnétt versek vilagahoz kot at:

Ltt az 14j a friss

ujsag az Esti rohan

is érte 16halalaban Eszti
s olvassa az egész haz
mikozben vacsoraz
sebtibe hogy még elérje
a Hiradoét, benne a sok
botranyt meg riadét

a film utan a

masodik adét egyszoval
itt a presse itt a press

s ha nem jutsz hozza
van am akkor is press
legfeljebb de-presse
persze.”.
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Bence Lajos kotete, rovidsége ellenére, nemcsak érté-
kes, de érdekes gylijteménye is a szellem jatékainak. Ki-
vancsian varjuk, hogy a csalad boviilésével, az élmények
gyarapodasaval, esetleg a régi emlékek ujra élové tételé-
vel, lesz-e folytatasa.

(Szlovéniai Magyar Iréesoport, 1991)
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Nemzetiségi sors- és irodalomtdrténet
(Irott szoval a megmaradaseért)

A muravidéki magyarsdg hetven évének torténetét
tekinti at nagy ivd, Irott széval a megmaraddsért cimi
munkajaban Bence Lajos. A kiilonb6z6é tudomanyteriile-
tek eredményeit 6sszefogd, ekként nemcsak hianypo6tlo, de
a tovabbi hungarolégiai kutatasokat is megalapozoé kotet
— a szerz6 doktori dolgozata — éppugy kiilonleges értéke
az itt él6, maroknyi nemzetiségi kozosségnek, erdsitve
identitasukat, akarcsak a szandékolt széttagolasi torek-
véseket kidllo, eltéphetetleniill Osszetartozd, egyetemes
magyar muvelédés kincseshazanak. Esztétikai mindség
és etikai tartas edénye egyuttal — nem véletlenil az elso
olyan muravidéki magyar konyv, mely — egyfajta bestsel-
lerként — rovid idon beliil két kiadasban is (Hazank, 1994.
és Hazank-MNMI, 1996. — utébbi bovitett tartalommal,
igy a tovabbiakban ezzel a valtozattal foglalkozunk) nap-
vilagot latott.

A korpuszt képez6 két nagyobb egység koziil A szlo-
véniai magyarsdg rovid torténete fejezet az elcsatolastol a
rendszervaltozas, az onallé szlovén koztarsasag megala-
kulasanak elészobajaig vizsgalja a nemzetiségi sors alaku-
lasat. A mar a Monarchiaban is peremvidéknek tekintett
teriiletre 1918 Karacsonyan vonultak be horvat csapatok
és csatoltak azt a roviddel kordbban megalakult Szerb-
Horvat-Szlovén Kiralysaghoz, s noha a muraszombati csa-
ta megnyerésével a magyar sereg még kiverte oket, amit a
parizsi békekonferencia is elismert, 1919 augusztusaban
a jugoszlavok udjra, immar b6 két évtizedre megszalltak
a Muravidéket. Az 4j hatalmi szervek pedig az anyaor-
szaggal valé kapcsolat teljes megsziintetésére torekedtek,
gazdasagilag elszigetelve a térséget, s az erészakos naci-
onalizalast szolgalta a tengermelléki szlovénok betelepi-
tése is. Az impériumvaltassal egyiitt jart az értelmiségi
réteg attelepiilése, igy a helyi magyar kozosség nemcsak
az onszervezédés lehetséges iranyitoéit, szoészoloit, de ta-
narait, hivatalnokait ugyancsak elveszitette. Az aldatlan
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allapotokbdl, a ,,népek bortonébol”, a magyarok szamara
az 1941-es 4prilisi felszabadulés, a sajat nemzetallamhoz
visszatérés jelentett kiutat. Am — mint ismert — ez is csak
ideiglenes helyzetnek bizonyult, melyet a vesztes vilagha-
boruval még a korabbinadl is rosszabb viszonyok kovettek.
Az ujabb jugoszlav megszallassal a ,kuss magyar” kor-
szak jott el, amit tomeges deportalas, internalas, folya-
matos megfélemlités fémjelzett. A szocializmus titéi utja
azonban — ha nem is a terror miatti biintudatbél, sokkal
inkabb a kulfold, els6sorban a Nyugat felé kirakatként —
lassan lehet6vé tette a (nyilvan felugyelt) onszervezodés
megindulasat is. Vlaj Lajos vezetésével 1949-ben megala-
kult a Magyar Kozmuvel6dési Bizottsag, ami harom éves
mukodés utan a lendvai jarassal egyutt megszint, hogy
aztan a szakpolitika iranyanak moédosulasaval a 60-as
években formalédjon csak ujra. Az 1974-es alkotmannyal
mar 4j lehetoségek is megnyiltak, s a kovetkezé esztendo-
ben Lendvan és Muraszombatban is létrejottek a nemze-
tiségi onigazgatasi érdekkozosségek — ezeknek, korlataik-
kal egyiitt is sikeriilt elérni példaul a kozépiskolakban a
magyar nyelva fakultativ képzés bevezetését, vagy a Nép-
Ujsag terjedelmének és ujsagiré-gardajanak bovitését. A
valtozasokkal, 1990 marciusaban az addig jél-rosszul mi-
kod6 szervezet nemcsak atalakult, de immar az oktata-
si-nevelési és a mtivel6dési ligyeken tul a helyi k6zosségi
élet egészében, igy gazdasagi és tarsadalmi kérdésekben
is meghataroz6 véleményformald, szervez6 erové valt. A
kihivasok, melyekkel szembe kell nézni, azonban az évti-
zedek soran nem modosultak: a lakossagszam csokkené-
se, az elvandorlas és az asszimilaci6, azaz az 6nazonossag
megtartasat fenyeget6 tényezok.

Bence Lajos konyvének egyik nagy erénye, hogy a
kiilonbo6z6 részteriiletek problémainak torténeti attekin-
tésével mindezek gyokerére is ramutat, igy segitségével
a jovoben orvoslasukra akar kiilon stratégia is kidolgoz-
hatéva valhat. A demografiai adatok elemzése soran pél-
daul lattatja, hogy a magyarok és még inkabb a vegyes
hazassagban él6k szamara is sokszor elonyokkel jart iden-
titasuk feladasa, gyermekeik jugoszlavva, majd szlovénné
nevelése, kizarélag a tobbségi nemzet nyelvén tanittata-
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sa. (Noha a torténelmi példa mutatja, hogy az ,egységes”
jugoszlav allam kereteit tobbszor is a nemzetiségek ona-
zonossag-megtarto torekvései feszitették szét.) Ma mar
szomoru visszatekinteni rd, hogy a hatalmi asszimilacié
iskolapéldaja, Muraszombat, éppen agilis magyar polgar-
mesterének tevékenysége miatt szakadt ki rovid idére a
homalybél, ahova aztan ismét visszasiillyedt. S azt sem
gondoltak at, hogy a békés egymas mellett, illetve egytitt-
élést — ami a vendekkel évszazadokon at mukodott — meg-
toré kisérletek eredményeként nemcsak a magyarok, de
az egész akkori koztarsasag veszitett: kivandorolt, masutt
kamatoz6 munkaerét, gazdasagi és szellemi potencialt
mindenképp. Minderre a gazdasagi ellehetetlenitéssel
is sikeriilt rabirni az itt él6 magyarokat, hiszen munka-
hely hianyaban nyilvanvaléan masutt kell megkeresni a
kenyérre valét, ami eloregedé népességet hoz, raadasul a
csalddokban a dolgozé sziilok az idésebb korosztalyok el-
tartasa miatt sem mernek tobb gyermeket vallalni, s az
egykézés végeredménye is lassu elhalas. Ehhez jon még
Lendva esetében, féként az olajbanyaszatnak koszonhe-
téen, a mas tagkoztarsasagokbol érkezé munkavallalok
betelepitése, ami, 6rdogi korként, elobb-utébb vegyes ha-
zassagokat hoz magaval, ahol megint csak a nemzetiségi
nyelv és kultira hizza a rovidebbet. Bence Lajos szomori-
an allapitja meg, hogy ,0sszevetve az 1981-es és az 1991-
es népszamlalas eredményeit, a Muravidék tobbségében
magyarok lakta falvaiban a magyar lakossag szamanak
15-20%-o0s csokkenése figyelheté meg”.

Hasonléan szkeptikus az oktatasiigy helyzetét atte-
kint6 irasaban is, ahol szintén az erészakos nacionalizala-
si torekvések nyomat lathattuk az iskolai tagozatok kezde-
ti elszlavositasaban és a kompetens tanero eliildozésében.
Mindezek eredménye, hogy mara sz6 sem lehet 6nallé6 ma-
gyar iskolardl és az anyanyelvet megfelel6 mértékben biré
tanarok sem allnak rendelkezésre (a szakember-kinevelési
kisérletek egyik csédje éppen a lassan elsorvad6 maribori
egyetemi képzés, melyben a konyv keletkezése idején még
nagy volt a szerzd bizalma is). Marad tehat a rendelke-
zésre allok, mondhatnank ugy is, a ,sziikséges rosszak”
koziil a legjobb megoldas: ,,A kétnyelva oktatas bevezeté-
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se vidékiinkon kényszerbdl tortént, s azéta egyfolytaban
kényszerképzeteket kelt, de hianyossagai mellett is Szlové-
niaban az egyetlen jarhato ut. Az egynyelva iskolak 1993-
ban is ugyanolyan sorsra jutnanak, mint az 50-es években,
tekintettel arra, hogy a tudatunk harminc év alatt inkabb
romlott, mint javult. A szlovéniai magyar kisebbségnek
pedig, kihasznalva az alkotmany adta lehetdségeket, a
kétnyelviiség megvaldsitasaban is példamutaté szerepet
kell vallalnia. Nagy mértékben tole fiigg sikeressége. Nem
utolsésorban a muravidéki magyarsag megmaradasanak
egyik legfontosabb tényezojérél van szo.”.

Ahol, ha nem is az elcsatolas eldtti lehetéségekhez,
bar a technikai fejlodés és ezzel a lehetoségek boviilése,
nyilvan, vitathatatlan, de az azéta eltelt évtizedek soran
elorelépés tortént, a tajékoztatas tigye. Erdekes és értékes
médiatorténeti dolgozataban Bence bemutatja azt az utat,
ami az Alsé-Lendvai Hiradé6tol és a Muraszombat és Vidé-
kétol a magyar forumok elhallgattatasan at az 1958-t6l
folyamatos Népujsag megjelenéséig vezetett, s kiilon kitér
az onallé radio- és televizié-stiidié musorainak létrejotté-
re is. Mindezek a nyilvanossag szintereiként, a kozosségi
Osszetartozas-érzés erdsitésén tul az onazonossag megtar-
tasanak is fontos, részben a tobbségi nemzet, részben az
anyaorszag felé is demonstrativ elemei.

Itt kell szélnunk azokrdl a révid kiegészitésekrol is,
melyekkel a szerz6 a masodik kiadas fiiggelékében élt, s
melyek még gazdagabba, sokszintibbé teszik a kiotetet. Be-
mutatja az 6nallé szlovén koztarsasag kialakulasanak fo-
lyamatat, a két nemzet torténelmi viszonyat (néhany iréi
kapcsolaton keresztiil), s a két edicié kozti id6 hozta valto-
zasokat: a nemzetiségi onigazgatas atszervezése apropo-
jan a magyarsag kidolgozott ,tulélési stratégiajanak” hia-
nyat, az oktatasiigy problémait, megfelelé nyelvtudasu és
nemzettudati lelki vezetok hijan az egyhaz ontudatorzo
és erre nevelo tevékenységének elmaradasat, a csokkent

parlamenti képviseletet és az 4j k0z1gazgatas1 rendszerrel
lehetove tett kozsegalaplta51 kisérleteket. Oriilve a Nem-
zeti T4jékoztatasi intézet és a Magyar Nemzetiségi Muve-
16dési Intézet 1étrejottének, kiemeli, milyen fontos lenne
az anyaorszag és Szlovénia kozti infrastruktira fejleszté-
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se, a gazdasagi, kereskedelmi lehetoségek kihasznalasa.
Azéta ebben az irdnyban is komoly 1épések torténtek, s
csak remélni tudjuk, hogy a szimbolikus gesztusként is
jelentés Rédics-Lendva vasuti 6sszekottetés visszaépitése
sem varat sokat magara.

A kitet masodik nagy egysége voltaképpen a muravi-
déki magyar irodalom torténete, s ekként szintén hidny-
potlé munka. A Vlaj-kismonografiahoz hasonléan, ennek
feliitésében szintén a t4j és a hagyomany meghatarozo,
orok-termékenyité szerepét hangsulyozza. Am utébbi ese-
tében nem évszazados folytonossagrél van szé, hanem a
végvari harcokhoz és a reformaci6 eléretoréséhez kiotodo,
a fouri mecenaturanak koszonhetéen kibomlé viragkor-
rél és ennek elhalasardl (az ellenreformaciéval), majd a
XIX. szazad masodik-a XX. szazad elso felének szérvanyos
alkotéi jelentkezéseit kovetéen, csak az 1960-as évektol
megindul6, maig valtozo intenzitdasd folyamatrol. Bence
Lajos — természetszeri kronologikus rendben haladva —
roviden attekinti az irodalomtorténetileg jelentésebb al-
kotokat és miiveiket: sz6l a legrégebbi szovegemlékrol, a
Bagonyai rdolvasdsokrol, a Bornemisza Péterhez hasonlo-
an a nagyuri vendégszeretetet élvezé Raskai Gaspar vitéz
Franciscordl irt széphistoriajarél, Toke Ferenc prédika-
tor tankolteményérol (Az Istennek rottenetes haragjdrol)
és historias énekérol (Sziget ostroma), valamint a Banffy
csalad naplgjardl. 1573 arany jegyekkel ragyogé évszam
nemcsak a lokalis, de a térség literaturajaban is, hiszen
Hoffhalter Rudolf miihelyébol ekkor keriilt ki az elsé itt
nyomtatott kotet: Kultsar Gyorgy mester Az haldlra valé
készoletrol cimi munkéaja, melyet hamarosan az 6rdog és
a ,penitencia tarto Biin6s” certamene (vetekodése), majd
a monumentalis Postilldk kovetett. A fénykor a prédika-
tor halalaval és a nyomdasz — II. Miksa rendelkezésének
koszonheté — kényszerti eltavolitasaval lehanyatlott és az
elkévetkezé harom évszazadra a Muravidék mindségi al-
kotok nélkil maradt.

A sokara bekovetkez6 valtozas a gyorssajté elterjedé-
sével allt be: 1889-tdl latott csak napvilagot a varosban az
Alsolendvai Hiradé hetilap, mely a Délzalaval és a Mu-
raszombat és Vidékével szépirodalomnak is helyet adott.
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Utébbiban kozolte elsé verseit diakként Pavel Agoston,
akinek életmiivével behatébban foglalkozik Bence Lajos.
Vas megye miuvelodéstorténetének kiemelked6 alakja
nemcsak Weores Sandor és Gazdag Erzsi felfedezésével,
de szerteagaz6 kulturaépité tevékenysége mellett lirikus-
ként és a szlovén-magyar irodalmi kapcsolatok elémozdi-
tojaként is maradandoét alkotott. A visszacsatolas iddsza-
kanak torténései nem kedveztek a ,hidver6” munka foly-
tatdasanak, a 40-es évekb6l mindossze két, er6sen naciona-
lista konyvet emel ki a szerzé: Horvath Sandor Alsélendva
multja és jelene cim torténeti osszefoglaléjat, valamint
Volgyesi Jozsef felfokozott hazafisagu verseskotetét (A ha-
zatérés utjan).

A vesztes vilaghaborut kiovetoen, a teriilet és lakoi-
nak ismételt elvesztése és a fentebb emlitett , kuss ma-
gyar” korszak utan, az djabb — immar jelenig tart6 — iro-
dalomtorténeti éra a kedvezoébb politikai valtozasokkal
vette kezdetét. Az enyhiilés jeleként jelent meg els6ként
1959-ben a Naptar, melynek szerzoi korébol lassan ko-
moly alkotokozosség formalodott. Ezzel egyiitt jellem-
z6, hogy a 60-as években a vegyes tematikaju periodika
mellett mindossze az irassal ekkorra mar felhagyé Vlaj
Lajos két konyve (Versek, 1961; Szelid intés, 1968) latott
napvilagot. A muravidéki magyarsag elsé koltojének (és
els6 nemzetiségi politikusanak) életmiivét a rangjanak
és jelentoségének megfeleléen vizsgalja a szerzé. Korabbi
kismonografigjanak megallapitasait foglalja 6ssze a neki
szentelt fejezetben: kezdetben a taj meghatarozo szerepét
poézisében, majd a rabsag megtapasztalasat kovetéen a
korabbi téma atértékelodését, s a néhol agitaciéig mend
szocialista elkotelezettséget, melyet a nemzetiségi kozos-
ség sorsaért érzett felel6sség old fel. Az emlitett, részben
az 6 nyoman, részint mellette haladé ifjabb generacié tel-
jesitette ki aztan Vlaj uttorését. A kozos antolégidjuk utan
(1972) Tavaszvaras-nemzedékké keresztelt alkotéi tridsz
tagjai mar joval termékenyebbek voltak (Varga Jozsefnek
példaul még a kozelmultban is latott napvilagot kétete) és
ez a konyvkiadas fellendiilését is magaval hozta. A legis-
mertebb név koziilikk — méltan — Szinyogh Sandoré, aki
az Irott széval... megjelenése idején a Szlovén Televizid
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magyar musorainak szerkesztéje volt (s még b6 masfél
esztend6 adatott neki — palyaja tehat nyitott volt). Ben-
ce rovid attekintésében is érezhetd szeretettel, mégis 1é-
nyegre toroen ir eldédjérol: miként jutott el a ,romantikus
lobogasu” elsé verseskotetet (Halicanumi tizenet, 1975)
kovetéen a szerelem és a magany mellett a kozéleti prob-
lémakhoz (Naj-Leg, 1980), felhivja a figyelmet a Hévdgy
(1985) letisztultabb formaira, népkoltészeti hangiitésére,
a valogatott Halicanumi rapszédia (1991) és a gyerme-
keknek szant Virdgkoszontd (1987) értékeire, hozzatéve a
kiterjedt szerkeszt6i munka (Naptar, Lendvai fiizetek, ko-
tetek) bemutatasat is. Az antolégia mellett a Murat4j fo-
lydirat — melynek ekkor mindketten gondozé6i — ugyancsak
Osszekapcsolja a nemcsak koltoként, de proézairéként is
egyre inkabb kiteljesedé Varga Jézsefet ifjabb nemzedék-
tarsaval. O forditva, gyermekversekkel indult (Naphivo-
gato, 1974), s ehhez tarsitotta a felnétt lirat (Pdsztortiizek,
1979; Elni, 1983), majd a proza felé tért (Sorvaddé népem,
1990) de a 90-es években poézise legjavan tal (Konokhit,
1992) — mintegy keretezve az eddigi életmtvet — djabb
gyermekkoltéseit is kozreadta, a legkisebb olvasék épiilé-
sére (Hang-bona, 1995). Szimpatikus szerz6i alapallasra
vall, hogy a harmadik alkoté, Szomi Pal epikai teljesitmé-
nye esetében batran ir kritikai meglatasairél is a szerzo,
kiemelve Oszirézsa (1977) cimi debutkonyvehez képest a
Szeretni kell regénykisérlet (1984), és még inkabb a Hizd
rd, ciginy (1987) novellainak egyenetlenségét, a kotetek
minéségi ingadozasat. S az is dicséretes, hogy a Tavasz-
varas-nemzedék fellépését kovetéen a Naptarban és az
Osszhang (1979), valamint az Osszhang — Sozvodje (1981)
antologiakban jelentkezok koziil, onmaga bemutatasara,
koltészetének attekintésére Varga Jozsefet kérte fel. 1do-
sebb palyatarsalkent sz6l a vajdasagi szarmazasu Bati
Zsuzsa és — az Osszhangot Pete Gyorggyel kozosen szer-
keszt6, Szomihoz hasonléan koran eltavozott — Sz. Kanyé
Leona verseir(")l, illetve a Zagrabban él6 Gabor Zoltan mu-
vészeti esszéirol is.

A 80-as évek els¢ felét-kozepét ezzel egyiitt a ,pan-
gas idészakanak” nevezi Bence Lajos, hiszen volt olyan
esztendo is (1986), amikor példaul a Naptaron kivil egy
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magyar nyelvil kotet sem jelent meg a Muravidéken. Ezt
azonban ellensilyozta az elkovetkezékben — nyilvan a
kozéleti valtozasokkal is — beallé fellendiilés: 1987-ben
mar harom kotet latott napvilagot (koztik a Szabé Jozsef
népi elbeszéléseit osszefogd — sajnos, a magyar kiadvanyo-
kat jegyz6 Pomurska zalozba lektorainak meglehet6sen
hanyag széveggondozasaval), atfogo kiallitas mutatta be a
szlovéniai magyar irodalmat, s 1989-t6l elindult a Murat4j
folyéirat is (testvérlapja, a zalai Pannon Tiikér csak 1995-
tol!). Ennek kiaddja mar a Szlovéniai Magyar Irécsoport
és a Magyar Nemzetiségi Onigazgatasi Erdekkozosség
volt, meger6sodésével pedig nemcsak tobb uj, fiatal szerzo
kapcsolodott a lokalis literatira folyamaba, de a helyi tu-
domanyos kozlések szama is ugrasszeriien novekedett. A
kapcsolodé alkotok koziil Halasz Albertet, Cimmermann
Toplédk Janost, Bence Utrosa Gabriellat és Hagymas Ist-
vant emeli ki a szerzd, mig utébbi diszciplinai kozt kiillon
szamba veszi a hely- és mtvelédéstorténetet, a néprajzot,
nyelvészetet (ezen beliil a szétarirodalmat) és — kedves te-
rileteként — az irodalomtorténetet. Az djabb kiadas ki-
egészitésében, végul, mar a legfrissebb munkak, eredmé-
nyek is érté figyelmet kapnak Bence Lajostol.

Az Irott széval a megmaraddsért nagy és szép vallalasa,
akarcsak a Lendvahegy a szeretett vidék folé, kiemelkedik
a muravidéki magyar irodalombél. Az elmilt idészakban
nemcsak az itteni tudomanyossag alapmuvévé, magyar-
sag- és irodalomtudomaényi forrassa valt, de az anyanyelv
apolasaval, nemzethiiségével, kozosségi elkotelezettségé-
vel pétlékava az annyira hianyz6 megtarté igéknek is, s a
gondokra figyelmezéssel, figyelmeztetéssel: zengd larma-
fava, hiszen az utolsé pillanatokban vagyunk, mikor még
cselekvésre lehet valtani ezeket az irott szavakat.

(Hazdnk Konyvkiad6-MNMI, Gyér-Lendva, 1996)
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Term6 agak gyumdolcsei
(Ra-olvasasok)

Az ezredfordulon latott napvilagot Bence Lajos negye-
dik verseskonyve. A lendvai Magyar Nemzetiségi Muvel6-
dési Intézet kiadasaban megjelent Rd-olvasdsok anyaga-
nak zomét a Szives szivtelenbdl és a Létleletbol valogatta
a szerzo, a viszonylag kevés 1) szoveg mellett ez is jelzi,
hogy szdmdra az elmult évtizedben inkabb a szekunder
irasok (az Irott széval a megmaraddsért két ediciot is meg-
ért), illetve az Gjsagiréi munka napi-heti penzumai keril-
tek el6térbe. Maga a koétetcim is erre utal, hiszen — amel-
lett, hogy a legkorabbi muravidéki magyar nyelvemléket,
a Bagonyai rdolvasdsokat, s ezzel a néphitben gyokerezo,
gyogyité-bajolé miifaj hagyomanyait is jatékba hozza —
alapvetoen régebbi versek ,feldjitasarol”, ujrafelfedezésé-
rol van szé, a palimpszeszt ra-irasanak mintajara, a be-
fogadénak ra-olvasasra kinal lehetéséget. De ugyancsak
érzékelheté a megtett alkotéi at, ami a hossziaversek meg-
jelenésétol (a Létlelet végén) azok kiérleléséig vezetett — a
korpusz ennek is hu tiikre.

Jol példazza a poétikai valtast, hogy a kotet két leg-
hangsilyosabb pontjara egy-egy ilyen jellegli szoveg
kerilt. Az Oda a hazatéritéhoz, a felutésben, a Muravi-
dékrol elszarmazott kivalé szobraszmuvész, Zala Gyorgy
mintajat mutatja fel, akit, mint jeles sziilottet, az elmult
idészakban tujra felfedezett a helyi kozosség, egyuttal az
egyetemes magyar muivészet egysége mellett tesz hitet,
mig a zaré J6 lenne, az életmi 1étrehozasanak nehézségei
utani megnyugvast, végsé elhallgatast 6hajtja.

A ketto kozti iven fesziil6 — cim nélkiili — harom ciklus
koziil az els6ben is javarészt tjabb, terjedelmesebb szive-
gek kaptak helyet. A kotetindité hangvételét viszi tovabb
a ,Csak a tudata a tudata a tiéd...” Vlaj Lajos-hommage,
mely a koltoelod tajjal-egybekapcesoltsagat idézi meg, ab-
bél taplalkozik. Mintegy a mas-hon kenyerét valasztok,
messze tavolban boldogulast keresék ellenében is szdl da-
cos, kitartast erdsité végszozata:
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,... hivhatnak

mar tornyos varosok,
parizsok, csalogathatnak
idegen pamlagok és pazsitok,
el mar nem indulsz soha,
hiaba csabit a csoda,

a szamkivetettek daca

felel helyetted is:

nem, nem soha.

Mert ide taszit a sors is

a gonosz mostoha, az idegen
fold vasott kozonye,

ide huz vissza az ut menti
jegenye tavolt fiirkészo
tekintete, megannyi
reszketeg s6haja

a tavaszi szélben.”.

S fejet hajt azok elott, akik végleg ezt a foldet valasz-
tottak. Az otthon barna rioge takarta eltavozottak koziil
a bucsu keserti szavaibdl fon koszorut a hodosi pszichol6-
gus M.-nek (Kitakaritottdl!), haromsorosai pedig a mes-
ter, Szinyogh Sandor emlékének 6rzéi (Olorisi rekviem).
S kozvetve utébbi — a klasszikus mintatél hasonléan el-
téré — parjaként, a Négy waka darabjai is a Tavaszvdrds
koltojének mementoi. (Aki mellé, roviden ellépve a loka-
listél, a zuhanasaban kabatja aldl verseket havaztato fes-
t6-irét is odaallitja Bence /Kondor repiilései/ — az 6 tragi-
kus, ikaroszi hullasat segité noi angyalé ellenpontozza /
Angyali mosolyok kereszttiizében/.) Az ,orokkévalésagra
mar Idelenn felesketettek” (Psalm XXII.) altal 1étrehozott
értékek, a ,termo6 agak” 6szidovel (Didergd fényben), enyé-
szettel (Kalmdr idék) dacol6 maradandosaganak erejébol
épiti édesapja, a dolgos szantovet6 szoveg-obeliszkjét (M-
emlék-vers apdmnak) is, hogy tavaszokkal szarba szokke-
nd, munkas életmive, mig az anyanyelv él (Szd, jel, nyelv),
mulhatatlan legyen.

De a kikelet — amint a Létleletbol beemelt, kapcsolo-
d6 Naponta mondogatjuk megerositi — a szerz6é szamara
is az ujrakezdések igéretét hordozza. Hiszen ekkor még
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ures papir az eljovendd, eldontheté, hova keriiljenek a
hangsilyok (Naponta mondogatjuk), milyen ,véletlen” el-
irassal éljen, hova bujjon a koltészet ,,szellemi ipics-apacs
jatékaban” (Sorok kozott), miként préobalja ezzel a ,hasz-
navehetetlenséggel” (Ondefinidldsi kisérlet két képben)
befolyasolni a rendet és szabalyt (Erdétleniil). S — bovitve
a dedikaciéval megtiszteltek korét — megemlékezik azok-
rol, akik ezt elotte megtették: Babitsrol (Elkésett intelem),
Hajnéczyrol (M. Hajnoczy Péter), Pilinszkyrol (,Mert el-
hagyatnak akkor mindenek.”), a harcostarsak koziil pedig
halat mond Bartok Laszlénak, forradalmi hevii szavala-
taiért (Segesvdri Rozsa). Megérinto, ahogy a Létlelet Lep-
kéjének ujabb variansaval (Lepke I1.) a hasonl6 beceneva
barattol, a grafikus Galics Istvantdl bucsuzik:

»Akit ébredéskor csak
megérint a Fény, aki csak valogat
a dolgok kozott:

boldog.

A hajnal is lepkeszarnyon
érkezik hozzad,

szinei kielégiilésért
kopognak csukott pilladon.
Latszolag preparalva vagy...
Ha szunik a latas kinja,

ha nyugovéra tér az idegbajos
pupilla. De a gombostiuk
helye még felsajdul este,
lefekvés elott, s mar rezeg

a finom erezet:

csillépor szall...

Baratom, ki ismered

a lepkék nemi életét is,
mondd, hany lepkehalallal
mérheto egy élet?!
(1987-1997)”

A halallal-koriilvettség — ebben a kontextusban — a li-
rahost is szamvetésre készteti (Létlelet). Ugyan elofordul,
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hogy vélasztani csak két rossz koziil lehet (Alternativa),
benne édesedést sziil a fagjdalom (Edesedem), a vesztesé-
gek a sz6 megtisztulasahoz vezetnek (Nagyon fog fdajni).
S végil felismeri: a test épiiletének 6sszed6lésével nem
huny ki a szellem langja, s6t, a halhatatlannak sziiletés a
halal (Haldllal jon).

De a szeretet ereje is feliilemel az elmulason. A vara-
kozast, felkésziilést kovetd beteljesiilésben (Tdvozoban) a
nap novérévé lesz a kedves (Szerelmesvers), még csipkéi is
szentjanosbogar-vonzon, boldogsiag-hozon vilagitanak a
sotétben (Ha énekel, sir — a Létleletben /a csipkék szemér-
messége.../ cimet viselte a szoveg). S ahogy kettejiiket a
fehér szintél 6dzkodas (Metszéspontok), ugy kotik 6ssze
az anyava lett Masikat leanyukkal a rejtélyes hajszalér-
folyok (Nem tudni). Csaladda-egészilésiik a Karacsonyt
még benséségesebbé teszi, mikor hidbavaléva lesznek a
felesleges szavak (T'@levél né). Am az tinnepbe-mélyedés
a szukséget szenveddkért mondott ima (Fohdsz) mellett, a
régi betlehemezok jelképes utjaval, a Megvalto keresésé-
nek fontossagara, az igazi tartalom, a 1ényeg elmaradasa-
ra is figyelmeztet (A kardcsonyfdk egyre kisebbek):

»A csillagos, csillagszorés
csorda-pasztorok a kisdedet
keresik keresve: azéta is.

Azé6ta sem”.

A harmadik — a palyaindité Szives szivtelenb6l valo-
gatott — ciklus is valamiféle hiannyal, bizonytalansaggal
atitatott. Felutésében még erds alkotovagy él a szerzében
(A vers sziiletése), de a tiizes és piros versek vilagra segi-
tése kiizdelembe, birkézasba fullad, s ugyan a zarlatban
eljut az bonmagaval szembeni elvarasok megfogalmazasaig
(Tisztdbb dalokat kérek...), az irdas mar kinna, a szoveg
méreggé valtozott (Harc a verssel), amitol jobb miel6bb
megszabadulni (Leteszem a tollat). Kozérzete is elromlik,
elébb nemzedéke tehetetlenségét, kiszolgaltatottsagat
(Toredeék 1.) hasonlitja a vadaszat aldozataiéhoz (Nyulak
oktobere), majd egyre inkabb sajat laba aldl is kicsuszik a
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talaj, bizonytalanna valik a kornyezet felismerése (Pilla-
natnyi helyzetem def-finidldsa), és az érzékek zlrzavara-
ban (Csak a szégyened marad meg) végiil az 6nazonossag,
sot a 1ét is kétséges lesz (Toredék IV.). (A fragmentumok a
szkepszist formailag is leképezik.)

A biztosnak vélt kozép megrendiilésével a dolgokban
probal kapaszkodoét, viszonyitasi pontot talalni. E16bb azok
jelolik ki kiterjedését, 1étbizonyossagot teremtve, majd a
személyes szféraban is eligazodast kinalnak, végul mar 6
veszi at létmodjukat (Vigydzzatok ram, Sétarté). A masik
mentdéovet a Masik jelenléte, a hozza valé viszony adja. Az
anyaval-egybeforrottsaghoz (Kettesben az oroklétben) ha-
sonléan eros kotés, amivel egymashoz vonzédnak, kapcso-
latuk a méhé és viragé (Szives szivtelen; Virdgok, eldre...).
Maskor pedig a tenger delejével huz magahoz az 6rok asz-
szonyisag, beteljesitve életad6 hivatasat is (Tenger VL.):

»kik lattak téged, tenger?
kik nem lattak még

sziz testedet

ki latta elészor
agyék-hullamzasodat,

ki latta, ki?

kislanyom, tenger!

ki szélitott igy?

ki szomoritott asszonnya
Tenger, és ki huzta ki
utolsé hajszaladat?”

Ez a hullamzas — mint lathattuk — Bence Lajos egész
kotetét meghatarozza, am az Gjabb és ujabb hegyek és vol-
gyek nem a mindség ingadozasat hozzak, sokkal inkabb
szekvenciat teremtenek. S a vissza-visszatéré témak és
motivumok lassan poézise védjegyévé valnak, éppugy,
mint foglalatuk talan: a hosszavers. Hissziik, hogy — ter-
mészetesen tobbet irva — koltéként ez lesz szamara a ki-
teljesedés tutja.

(Magyar Nemzetiségi Miivelédési Intézet, 2000)
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Muravideki szellemi kalauz
(Identitas és entitas - Esszék, tanulmanyok,
kritikak)

A muravidéki magyarsag kulturalis, irodalmi értéke-
inek kanonizacigjahoz nagymértékben hozzajarulnak az
elemzo, értékeld jellegli szekunder szovegek: tanulma-
nyok, esszék, kritikdk. Bence Lajos Identitds és entitds
cimi konyve — mely akar az Irott széval a megmaraddsért
tovabbirasaként, folytatasaként, néhol kiegészitéseként is
vizsgalhato — felvallalja ezt a kétségkiviil nehéz feladatot,
hiszen a hungarolégia tobb kapcsol6dé teriiletérol valoga-
tott irasokat tartalmaz. A kotet ennek megfeleléen tema-
tikailag kisebbségtudomanyi, irodalomtorténeti és -kriti-
kai, valamint miivészettorténeti részre oszthaté (a csatolt
kiadoi jegyzetben a szerzo is hasonloképpen tagolja a mar
kozolt szovegeket).

A nyitéegység egy nagyobb lélegzeti, A szlovéniai ma-
gyarsdg cimet visel6 komplex tanulmannyal indul. A len-
diiletes iva, rendkiviil 1ényegre toré dolgozat bemutatja a
tarsadalmi helyzet valtozasait a politikai viszonyok fligg-
vényében (az elcsatolas utani évektol a II. vilaghaborut
kovet6 id6szakon at a 60-as, 70-es évekig, majd tovabb a
rendszervaltozasig és a mai helyzetképig), az oktatasigy
alakulasat 1996-ig — attekintve a kiilonb6z6 oktatasi szin-
teket —, a Muravidék vallasi életét, az itt élok felekezeti
megoszlasat, a kulturalis intézményeket, a nyilvanossag
bels6 forumait (a nemzetiségi sajto, radié és televizid, il-
letve a konyvkiadas torténetét és jelenét), a nemzetiségi
jogok rendszerének alakuldsat és a gazdasagi helyzet moé-
dosulasait. A konklizié szinte minden teriileten (talan
csak a mtvészetek képeznek kivételt) sziikségszerien ne-
gativ, jelentds elérelépés a rendszer-valtozas(ok), illetve a
tanulmany elkésziilte utani EU-csatlakozas 6ta sem tor-
tént, és a jovo is kilatastalannak tiinik. Nem tortént meg
a kétnyelvil oktatasi rendszer gyokeres atalakitasa (ezt
a témakort bovebben targyalja A kétnyelvii oktatds prob-
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lémdi Szlovénidban cimi iras), tovabbra is nyomaszté a
tankonyvek, a megfeleléen képzett pedagégusok és — talan
ez a legfajobb probléma — az oktatas magasabb szintjein
a kompetens diakok hianya. Az értelmiségiek tekinteté-
ben mutatkozé deficittel rokon a sziget-magyarsag vallasi
életét iranyitani képes, felkésziilt lelkipasztorok hianya;
a behatarolt anyanyelvi kulturalis lehetéségek, a nemze-
tiségi jogok semmibe vétele — sajndlatosan az anyaorszag
részérodl is —, a gazdasagi helyzet kilatastalansaga pedig
tovabb nehezitik a Muravidéken él6k magyar identitasa-
nak megorzését. Az 6nazonossagért kiizdé6 maroknyi ma-
gyar esélyeit a politikailag vezérelt tényezokon tul (ami-
lyen a tudatos elhatarolédas, a masodlagos, s6t megtirt
statusz felkinalasa) természeti tényezéként tovabb rontja
a népesség fogyasa, melynek alapvet6 okai a kedvezétlen
népszaporulat, az asszimilacio és a jobb egzisztencialis le-
het6ségek reményével kecsegtetdé kivandorlas.

Ebbél az elkeserité allapotbdl, a perifériara szoritott
léthelyzetbdl csak a szellem vilaglasa és az anyanyelv 6sz-
szetartd, kozosségformalo ereje mutathat kiutat. Ennek
tikkrében kiilonleges hangsilyt kap a népi hagyomanyok
megoérzése és a kulturalis értékek felvallalasa; utobbi
alapvetéen két terrénumon valésulhat meg: a mtvészetén
és a tudomanyén. Bence Lajos tokéletesen tisztdban van
ezek kiemelt jelentdségével, ezt igazoljak a kitetbe valoga-
tott sokszinli tudomanyos (térténeti és elméleti), valamint
irodalom- és muvészetkritikai szévegek, melyek a korpusz
nagyobb hanyadat képezik.

A tudomanyos jellegti és az irodalomkritikai szévegek
alkotjak a kotet masodik jelentds egységét. Az idevagé dol-
gozatok élén a Maribori Egyetem Magyar Tanszékén foly6
hungarolégiai kutatasok bemutatasa all. A szerzé itt is
eredményesen alkalmazza a korabbi, hasonl6 jellegu ira-
sokban kivalé érzékkel hasznalt szinkron és diakron vizs-
galati moédszert. Vazolja a tanszék kialakuldsanak torté-
netét, illetve az itt folyé tudomanyos munka {6 diszcipli-
nai: a nyelvtudomanyi és az irodalomtorténeti kutatas
iranyait. Felhivja ugyanakkor a figyelmet a tudomanyos
utanpotlas biztositasanak sziikségességére (ebben nagy
szerep juthat az anyaorszagi egyetemeken doktori iskolat

38



végz6 hallgatoknak) és a szakteriiletek kiterjesztésének
fontossagara (az oktatasiigy egyik f6 problémajanak meg-
oldasa lehet a kétnyelva oktatas modszertananak kidolgo-
zasa, alapvetéen helyi szakemberek altal).

A tanulmanyok zome a muravidéki magyar irodalmi
torekvéseket vizsgalja. Ezek kozil kronologikusan halad-
va A XVI. szdzadi irodalom és nyomddszat cim iras ke-
riil az els6 helyre, melynek megallapitdsait a tovabbi kap-
csolédé dolgozatokban is felhasznalja a szerzé. Attekinti,
hogyan valt Alsélendva — alapvetéen a Banffy-csalad altal
létrehozott, tamogatott szellemi miihelynek koszonhetoen
— az 1500-as években a régié egyik kozpontjava, miként
indult, viragzott fel, kiilonésen a szazad masodik felében
az irodalom (Kultsar Gyorgy) és a nyomdaszat (Hoffhalter
Rudolf), s a kultira nemzeti nyelvii terjesztését preferalé
protestantizmus elleni harc megindulasaval, az ellenrefor-
maci6 eléretorésével, hogyan halt el ez a virdgzas. A masik
nagy, klasszikus korszak — emeli ki a Mura menti irodalmi
torekvéseket targyalva Bence Lajos — a XX. szazad dereka-
tol, nevezetesen Vlaj Lajos fellépésétol szamithato.

A politikus, iré-eléd szerepét kiemelten hangsulyozza
a szerzo (ezt igazolja a rabversek motivumvilagat vizsgalé
Forog a rabkerék tjra, tjra... cimet visel6 tanulmany be-
emelése a kotetbe), s hogy tuttoré munkaja voltaképpen a
70-es években, a Tavaszvaras-nemzedékkel érett be, telje-
sedett ki. A jelenkori muravidéki magyar irodalom kozvet-
len alapjait ennek megfeleléen Szomi Pal, Sziinyogh San-
dor és a legutébbi idészakig alkoté Varga Joézsef fektették
le — irodalomtorténeti jelentéségiik ezen tilmenden a kon-
tinuitas szempontjabdl ugyancsak meghatarozé, hiszen
munkassaguk mintegy hidat képez Vlaj Lajos és a 80-as
(Bence Lajos, C. Toplak Janos), valamint a 90-es években
(Halasz Albert, Balazsek Daniel) fellép6 tijabb nemzedékek
kozott. A triasz tagjai kozil Sziinyogh Sandor neve kiilon-
b6z6 kontextusokban tobbhelytitt visszakoszon, mintegy
atszovi a kotet tanulmany-kritika anyagat (Halicanumi
lizenet a tér és az idd pecsétjével; A Halicanumi iizenettdl
a Halicanumi rapszédidig, etc.). Nem véletleniil, hiszen
a nemzetiségi sors problémait markansan megfogalmazé
kolté szavai az aktualis helyzetben is vezércsillagul szol-
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galnak, mert valtozatlanul ,,... enyész a nemzet, / enyész
a taj és szurkil az égbolt”. Tébb variaciéban voltakép-
pen ugyanaz a téma tér vissza Bence Lajos idevagé szo-
vegeiben: az irott magyar sz6 — mint az identitas legf6bb
konstitualé tényezije, épitokove — orokségének vallalasa
és tovabbvitele, az anyanyelv szeretete, gondozasa, vala-
mint a felnevel6 tajhoz és az altala hordozott szellemiség-
hez valé orok ragaszkodas. Elébbi bontakozik ki éppugy
az altalanosabb, attekinté tanulmanyokbdl — A szlovéniai
magyar irodalom eredményeirdl; Onszervezédés, kapcsolat-
épités és a muravidéki magyar irodalom; Nemzeti, nemzeti-
ségi, kisebbségi irodalom; vagy a Naptdr 30 évét szemlézo,
nagy ivii A Naptdrtdl a folysiratig —, mint az elemzé jellegii
szovegekb6l — a mar emlitett Vlaj Lajos, illetve Szunyogh
Sandor recepcidjat erésito textusok mellett a Szilagyi Do-
mokos koltészetének ,kisebbségi” vonatkozasait vizsgalé
»1gét orizve” a Muravidéken; a Kercsmar Roézsa epikus al-
kotasairdl szol6 Egy pdlyami gyonyori rdaddsa és Halasz
Albert versgyijteményének bemutatasa, a Konok ikonok
konyve —, mig utébbi a korpusz talan legszebb esszéjében, a
Hetés — avagy valamit tudhat ez a tdj cimlben jelenik meg.
A taj-élmény intenzitasat nemcsak Vlaj Lajos sorai tiikro-
zik érzékletesen (,Szivemmel jatszik ez a taj”), de az utébbi
iras tobbi citatuma is igazolja, hogy a ,hely szelleme”, a vi-
dék auraja a helyi alkotok nagy részét megérintette (a Ta-
vaszvaras-nemzedék tagjain kiviil Halasz Albertet, Goncz
Laszlot, Zagorec-Csuka Juditot és Kocon Jozsef-Kembot
idézi a szerzo). Sajatos szellemtorténeti parhuzamot mutat
egyébirant Hagymas Istvan Lendva, Hegy cimu szovege.

Mindezek mellett kiilonos értéket képvisel az iro-
dalomtorténetben gyakran marginalizalt, a szépiroda-
lom hatarmezsgyéjére tolt gyermekirodalom szerepének
hangstilyozasa a muravidéki kanon formal(6d)asaban
(Egy gyermekirodalmi vdlogatds elé). Bence Lajos maga
is irt a legifjabbaknak (gondoljunk csak Napraforgo-papa-
gdj cimu kotetére), igy tapasztalatai személyes jellegiiek,
mintegy sajat kapcsolodo koltészetének igazolasaként is
szall sikra a gyermekirodalom értékeinek elfogadtatasa
mellett, hangsilyozva annak — Palké Istvannal szélva —
,Nép- és nyelvmegtarto” erejét.

40



Az Identitds és entitds irasainak harmadik nagyobb
egységét a képzomuvészeti témaju szovegek adjak. Ezek
kozil a Képzémiivészet a Muramentén teljes, attekinto6 ké-
pet nyujt a jelentésebb alkotokrél, mtvészeti torekvések-
rol. A sort Zala Gyorggyel kezdi a szerz6, a magyar neoba-
rokk szobraszat kiemelked6 egyéniségével, a mester lel-
kének ,barokkos” mozgalmassagat hatarozva meg ,ural-
kodé képességeként” (Taine-i faculté maitresse-eként), az
életmi megértésének kulcsaként (atvéve a Zala Gyorgy
barokk lelke ciml esszé megallapitasait). De Bence La-
jos muvészettorténeti tabléjan helyet kapnak olyan, ma
mar kevéssé ismert muvészek is, mint a XX. szazad elso
felében tevékenykedé Pandur Lajcsi, a nemzeti-realista
tajfesték utoda, vagy két csdktornyai szobrasz, Schultesz
Sandor és Bezerédy Luj6. Kiemelt szerep jut Gabor Zol-
tannak, akinek lendvai koétédése, a varos torténetét sa-
jatosan értelmezo6 ,antitabléi” a Lendva és Zdgrdb kozott
cim irasban kilon elemzést kapnak. A szerzé lényegre
toréen mutatja be a II. vilaghaboru utani generacié tagjai
koziil a Ljubljanaban €16 Zdenko Huzjan és a kivalé texti-
les, Dancs-Roth Marika, valamint a 2005-ben Munkacsy-
dijjal kitiintetett Kiraly Ferenc (a lendvai miivésztelep
megalmoddja) és felesége, Suzanne Kiraly-Moss miivésze-
tét is, megragadva azok jellegzetes vonasait. Behatébban
ismerteti a tragikus sorsu grafikusmavész, Galics Istvan
életmuivét, melyet — kétségkiviil — elokel6 hely illet meg a
muravidéki miivészet torténetében. A felsorolast végiil a
foként tajképeket és fotogramokat (,fény-képeket”) készi-
t6, Galics ,fossziliait” érdekes dolgozatban elemzo, Hagy-
mas Istvan képzémuvészeti tevékenységének targyalasa
zarja. Kilon kell szélnunk két kimaradt alkotoérol, akik-
nek egy-egy onallé szoveget szentelt Bence Lajos. Szemlé-
letesen allitja az olvasé elé Gontér Endre 80-as évek végén
keletkezett, 14 staciébél allo, kozépkori ,,fresk6”-sorozatat,
a Deuecher-ciklust, kitekintve el6zményeire és értelmezve
a muegészt; s tide szint visz a képzémuvészeti témajua ira-
sok soraba a 70 éves naiv fest6, Goncz Janos koszontése,
melyet érezhetéen kiilonos szeretettel — az ajandékul ka-
pott, régi gontérhazi életkép szinte személyes megéltségé-
nek nosztalgiajaval — dolgozott ki a kotet szerzoje.
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Az Identitds és entitdst nem szabad az Irott széval a
megmaraddsért mércéjével mérni — melynek jelentdsége
meghataroz6 a muravidéki magyar irodalom szempontja-
bél —, hiszen mas jellegii, heterogénebb szivegek alkotjak
korpuszat. Ha utébbi konyvet egy csokor fehér liliomhoz
hasonlitjuk, tigy Bence Lajos djabb kétetét csak a tavaszi
mezén szedett, friss vadvirag-bokréta képéhez igazithat-
juk. A kett6 semmiképpen sem vetheté 6ssze, Am a maga
nemében kétségkiviil kiemelked6 értéket képvisel. Ezzel
egylitt a szerzé azt az erényt mutatja fel Gjabb konyvében
is, ami a magyar irodalomtorténészek kozil csak a legna-
gyobbak sajatja: tisztan, érzékletesen, ugyanakkor tudo-
manyos igénnyel irni, lehetéleg minél szélesebb kornek.
El6bbit az olvasas soran tapasztalhatjuk, utébbit csak re-
mélhetjik.

(MNMI-Zalai Irék Egyesiilete, Pannon Tiikér Konyvek,
2004)
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A meglelt otthonossag dalai
(Hazatérito)

A muravidéki magyar irodalom életképességét vitato,
L<tudomanyos megalapozottsagi” megallapitasokkal szem-
ben Bence Lajos eddig negyedszazados életmiive 6nma-
gaban is megdllja a helyét. Hianypo6tl6 irodalomtorténeti
munkai mellett (Irott széval a megmaraddsért; Identitds
és entitds) koltészete szervesen illeszkedik a Vlaj Lajos,
valamint a Tavaszvaras-nemzedék tagjai — mindenekel6tt
Szunyogh Sandor — altal megteremtett hagyomanyokhoz,
igazolva a lokalis literatira kontinuitasat, ugyanakkor
erdésen kotodik a pannon térség irodalmahoz is. A palya-
jat a 80-as években kezdé alkoté fiatalon els6sorban az
avantgard torekvésekkel rokonszenvezett, miutan azon-
ban egyetemi mentorai tanacsat megfogadva sziil6foldjére
tért, irasmiivészetében egyre inkabb szintetizalta az ji-
tast a klasszikus orokséggel. Pregnans példdja ennek az
50. szuletésnap alkalmabdl megjelent Hazatéritd kotet.

A valogatott és uj kolteményeket tartalmazo, tetszetos
kiallitasu konyv (Meszelics Laszl6 munkéjat dicséri), mar
cimében utal a szerz6 életének meghatarozé momentuma-
ra — miként tért vissza barati 6sztonzésre régi-uj hazajaba
és talalt ismét otthonra a Muravidéken. Az jra meglelt
otthonossag érzése a mester, Czine Mihaly temetésérol
hazaérkezve valt tudatossa a ko6lté szamara, amint a Ha-
zatérité versben irja:

A hideg kalyha

mellett kuporogvan, feledni akarva az
égi kalandot mesteremmel,
elarvultan, mint akit

minden cserbenhagyott,

reggelig ismételgettem
fogesikorgatva:

itthon vagyok,

itthon vagyok...”
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A sziikebb patridba visszatalalt alkoté sorra idézi meg
jelentés muvész-elodeit, szellemi éseit. Odat szentel a ,mil-
lennium szobrdszanak”, az alsélendvai sziiletési Mayer
(Zala) Gyorgynek (Oda a hazatéréhoz), emléket allit a fiata-
lon elhunyt, rendkiviil sokoldali Kondor Bélanak (Kondor
repiilései), fejet hajt a muravidéki magyar irodalom tiizét
feltaplal6 Vlaj Lajos muve elétt (,Csak a tudata a tiéd...”).
Lirai panteonjaban helyet kapnak a koran, id6 el6tt eltavo-
zott tarsak, baratok is, igy a kivalé grafikusmuivész, Galics
Istvan (Lepke II.), a felejthetetlen Sziunyogh Sandor (az
Olorisi rekviem haikui mellett a Bor és verssel), Kercsmar
Maria hodosi pszichologus (Kitakaritottdl!), vagy a tar-
gyak lelkét is érzé néprajzkutato, muzeologus, Kerecsényi
Edit (Kerecsényi Edit haldlhirére). Mindannyiukért profan
zsoltaraban arra kéri az Urat, hogy

»--. hagyd pihenni azokat,
kiket mar Idelenn feleskettél
az orokkévalosagra, pillajukra
'”

k6-nehéz almot bocsass!
(Psalm XXI1.).

Am az istenihez valé viszony nem minden szoévegben
békés, a fohasz szavai kozé gyakran vegyiilnek karomla-
sok (,,Szidtuk is anyadat...” — Akaratod szerint), masutt a
transzcendens principium attribitumai valnak kétséges-
sé (,Te tokéletlen Istenség / én, tokos haland6” — Psalm
XX.). A klasszikus ima-formulak, kanonikus textusok
de(kon)strukcidja, a megcsontosodott formak elutasitasa
ugyanakkor egy, az emberélet mindennapjaihoz élébben
kapcsolédé Isten jelenvalosagat tételezi. Az O segitségét
kéri (s vele Szent Istvan kiralyét) a nemzetet fenyegeto ve-
szedelmek elharitasara és oltalmaba ajanlja a Makovecz
Imre altal tervezett kultirkozpontot is. Hiszen, amint irja:

»-.- NEm az épitészé

a dics6ség, az Epit6 az,

ki el6tt egy vilag hajol meg”

(Odaféle az Epitének rontdas(ok) ellen).
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A kival6 épitész mellett Bence Lajos a vele kozosséget
tart6, rokon muvészi hitvallasu alkoték egész sora eldtt
tiszteleg. Sziiletésének 70. évfordulgja alkalmabdl tinnepi
kolteménnyel koszonti fel Kiraly Ferenc szobraszmuivészt
(Kében nyilé gondolat), a palyatars Csorgits Jozsefnek
ajanlott versben pedig a ,sziget-magyarok” koézos sorsa
artikulalédik (Drdvaszogi keresztit-jegyzet). S természe-
tesen nem marad ki a zalaegerszegi keramikus, a ,,gyon-
gyoz6 agyag mestere”, Németh Janos sem, kinek muter-
mében, akarcsak a zalai foldben, kincsek serege rejtozik:

».. mennyi emlék,

mennyi fold-Nép,

mennyi mtivelt Anyag,

mennyi sors-kaloda, mennyi
lélekember-csonk,

mennyi ragyogas, mennyi

szerep, mennyi szétdolt

alom, mennyi széjjelfoszlo,

idult emlék.”

(Gyongyozd agyag, gyogyir kiszikkadds ellen).

Az alkotok kozott — a vilag-teremtés miivészi aktusa
és a személyes kapcsolat mellett — az otthonossag érzését
kelt6 tajjal-eljegyzettség a legjelentésebb 6sszekotod ero.
Hiszen — amint az Identitds és entitds kotet egyik esszé-
jében irja a szerz6 — ,valamit tudhat ez a t4j”. Két dolgot
érdemes ennek kapcsan kiemelni: egyfeldl a vidék ,,aura-
jat”, bivolo erejét, ami megkoti az elvagyodo szivét, eszét,
s elhiteti vele, ,hogy mashol sem jobb, maradj csak itt
veszteg” (ezt a problémat boncolja A menni vagy maradni
dilemmdjdra, s egy régi erdélyi koltére is). Masrészt azt a
lebeg6, gazdag szellemiséget, ami fatyolként borul a tajra,
s nyomaiként talalunk a Mura és a Kerka medrében, va-
lamint a féldben

.ekevasat, kimeredo,
tizezerszer kicsorbult
csoroszlyat, kelta,
rémai, longobard,
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etruszk emléket,

vazat, csobolydt,

fazekat, keramiat,
embercsontot, paszomantot,
tarsolyt, nyakéket”.

A rég eltavozott, névtelen 6sok targy-emlékei mellett
pedig a ,Zrinyik, Banffyak, Zalak, Wlassitsok” kincset
mutaté lidércfényként vilaglé szellemi orokségét. A ,min-
dig sotét, mindig kodos és saros” torténelmi megyét ezek
a lampasok tették ,tisztava, csillogéva, fényessé, vilagos-
sa” (Dal a vildgos Zaldrol). A nehéz kod, a sar és a sotét-
ség azonban néha elfedi az utat mutaté fényt, orszagossa
téve a nyomort ,a fejekben Alsélendvan, Sojtoron, Eger-
szegen”. Ezzel egyutt a pesszimizmusra hajlamos kolto-
ben (Mdskor meg ilyenek jutnak eszébe...) egyre er6sodo
kétségeket ébreszt az alkotas értelmével és altalanosan
a nemzetiségi 1ét élhetoségével kapcsolatban, mert — mi-
ként a barat, Szdanyogh Sandor irta — ,,... enyész a nem-
zet, / enyész a taj és szurkiil az égbolt”. Nem véletlen,
hogy a pince melletti diéfatol letekintve, a ,vilagraszolo,
orok 6szben”, a megsarcolt hegyoldal kozmikussa tagi-
tott képe az egyre fogyatkozé sziget-magyarsag magara
hagyatottsagat asszocialja (Tdjkép csata utdn, avagy pél-
dabeszéd a hiiusdgrol). A pusztulast masutt az ,.enyészo
taj” idézi meg, a muravidéki ,Waste Land-ek” — Takats
Gyulaval szélva — szimbolizaljak. Rendkivil érzéklete-
sen a Kalmdr idékben:

,Jelzés értéklti minden:

a kutkavan felejtett
rozsdas pléhvodor,
sarkabol kifordult
istalloajto, a zsalu
sarokvasanak néma
nyikorgéasa,

a kifosztott kukoricagoré,
a jarom az eresz alatt.
Nagyapam itt felejtett
dohanyzacskdja, feledésbol
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reprodukalhaté intelme,
a multrél, a marél,
az enyészetrol, sarrol.”.

A végleges eltunés apokaliptikus vizidjat (Utolsé fehér
éjszakdn) végil a vegetacié megujulasa, a tavaszi reggel
diadalmasan benyomulé fényei és zajai oldjak (Presszick
és impressziok). A megmaradas zalogaként, az identitas
megoérzésének egyik potencidljaként pedig az anyanyelv
(Szo, hang, nyelv...), az emlékezet nyelv altali megfelelo
rogzitése (a nyelvi tartalmak szegényedése, kitiresedése
ugyanis a feledés ttja — erre figyelmeztet jatékos forma-
ban az Oszi vers, avagy egy fogalom detronizdldsa) kinal-
kozik. Ennek megfeleléen teremti meg a kolté6 — az 56-os
eseményeknek is emléket allitva — sziiletése mitoszat
(Vers magunkrdél, avagy késza emlékek 56-bél), dolgozza fel
lirai formaban angya talalkozasat a baromfidlat kifoszté
nyesttel (Egyszer még megnézném), s aldoz az elmaradt
tarsadalmi megbecsiilés helyett ,mtiemlék-verset” apja-
nak. Talan utébbiban figyelheté meg legjellemz6bben a
vendégsorok beemelése. A foldmuves apa ezaltal, a Mama
(Jozsef Attila édesanyja) maszkulin parjaként, a tisztes-
séges dolgozé ember példajava magasodik:

... almaban 6 is tiszta

ruhat hordott, ilyenkor

a hivatali tintanyaldk is

’j6 napot’ koszontek néki.
Csak kedvenc Kinga tehene
szemlélte gyanakvé
tekintettel rajta a valtozast.”.

A kotet végére valogatott szévegek nagyobb része, im-
mar szabad asszociacios jatékként, Bence Lajos ,avant-
gard korszakat” idézi. A hagyomanyosabb irdasok alapve-
téen komoly hangvételével ellentétben, ezekben az (6n)
irénia valik meghatarozéva. A HIDAKROL ES VAGOHI-
DAKROL, mint ,verstanulmény-mesterkurzus”, szédndé-
kolt megoldasaival — amint a mellékszovegben jelzi — a
szabad versalkotas mddszerének ,,ad kegyelemdofést”. Az
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Ulnom adjatok! még tovabb megy: sz60sszetételei, erdlte-
tett kinrimei (,Bennem tiikkrozoédik az élet, / Muravidék
vére, sava-borsa, / tudja ezt Erzsi, Kata, Borcsa, / meg a
Karcsi cica, meg a / kutya, mi is lehetne méas / neve, mint
Morzsa”) a befogadék alacsony esztétikai igényeit, egyut-
tal az ezt meghaladni képtelen alkotékat gunyoljak, majd
a szocializmus kiforgatott sz6lamaival a letiint rendszer
ideai, kiszolgaléi keriilnek teritékre, végiil ,karrierje” al-
lomasainak felvillantasaval az ironikus él a kolto ellen
fordul. S sajat alteregéjan mosolyog az oregedo, folyton
zsortolodo fészerkesztot (Kirekesztd, avagy az ember egy-
folytaban véniil) vagy a balbdl hazaballagé Balintot (Bdl
itt, bdl ott...) abrazolva is.

A zaré ciklus (Vers innen és til) darabjai kozott talal-
haté emellett harom — némi képzavarral unikumnak ne-
vezhet6 — bordal. A hegy levének szentelt ének-triptichon
elemeib6l az elsé alkotast a szlovén nemzeti himnussza
valt Pohdrkoszontd (Zdravljica) szerz6jének, Preserennek
ajanlja a kolto. A 21. szdzadi bordal beszédmodja ezzel
egyiitt a magyar torténelem tragikus eseményeit siratoé ke-
sergok hangulatat is megidézi, ugyanakkor nem hianyzik
beléle a derti, az életorom sem. A kozépsoé, Jancsi bacsinak
dedikalt koltemény (Bor és lélek) az asztaltarssal folyta-
tott kozos beszélgetéseknek allit emléket. Végiil a harma-
dik, mar emlitett, Bor és vers, a barat, Szunyogh Sandor
hianyat panaszl6 szavait a megvaltoztathatatlanban valé
megnyugvas oldja a kozos szenvedély apolégiajava:

»2Nemrég ketten iiltiink

itt, ma mar csak az alkonyfény
idézi kozos bubanatos dallamaink.
De a kioszont6 és a dal ma is
ugyanaz, mint egykor volt:
Dicsérni Istent, ki a bor maga.
Josag, iz, oltalom és haza.”.

Bence Lajos Hazatérité ciml verseskonyve fontos al-
lomas a kolté palyajan: nyilvanvalova teszi azt a poétikai
fordulatot, melyet a kotet kiillonbo6z6 ciklusait osszetarto
colopként beemelt hosszuversek kiérleltsége bizonyit, va-
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lamint az a tény, hogy az egykor meghatarozobb avant-
gard forma mar csak a jaték szintjén, az irénia erositése
érdekében keriil alkalmazasra. Mindezek azt tiikrozik,
hogy a hazatéré igazi befogadé otthonra lelt a Muravidé-
ken, érzi a kozosség és a baratok biztato, 6sztonzoé szere-
tetét, és tudja, irasmvészetének kiemelt jelentosége van
a lokalis értékek reprezentalasa, kozvetitése szempontja-
bél, nemcsak az anyaorszag, de Szlovénia felé is.

(MNMI, 2006)
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Uzenet otthonrol, haza
(Vallani)

A fél évszazados muravidéki magyar irodalom jelenkori
folyamaban kétségkiviil Bence Lajos liraja képezi a legmar-
kansabb, legeré6teljesebb aramlatot. A kolté 6t évvel legutiob-
bi, jubileumi, Hazatérité cimi kotete utan a 2011-es konyv-
hétre 1j, az elmult idészakban keletkezett verseit magaban
foglaloé konyvvel jelentkezett. A lendvai Magyar Nemzetisé-
gi Muvelddési Intézet kiadasaban napvilagot latott Vallani
darabjait a palyatars, Halasz Albert szerkesztette egységes
egésszé, a kisérd (honfoglalas kori és madar-motivumokat
abrazolo) grafikakat pedig a kivalo festémiivész-barat,
Gontér Endre készitette.

Mar a kotet élére rendelt, cimadoé, Z. Szekeres Ilona
versmondonak — a lokalis literatura érté és elkotelezett
tolmacsolgjanak — ajanlott nyitovers meghatarozza min-
den nemzetiségi sorskenyeret evé magyar alkoté legf6bb er-
kolesi kotelességét: irott/kimondott széval kinyilvanitani a
létfajdalmakat és -oromoket és kiizdeni a megmaradasért.
~Szovatatol Szabadkaig, Madéfalvatol Korogyig” ,vallani,
folyton vallani” — sz6lni boldogsagrol és banatrél, sziile-
tésrol és elmulasrol, ,,6lésrol és olelésrol” egyarant, szolni,
magyarul, amig lehet. Vilagos, forrastiszta koltéi hitvallas,
ugyanakkor szivbemarkoléan kétségbeesett dallam az illyé-
si sip legvékonyabb agarol.

Az 6nazonossag megtarté anyanyelv altali igazolasa
mindazonaltal az egész kozosség kotelessége. Hiszen a
nyelvvesztéssel asszimilacié, a tobbségi nemzetben valé
elkeriilhetetlen feloldédas jar. Ezért fontos, hogy a mu-
ravidéki magyar gyermekek, sé6t a vegyes hazassagbol
szarmazok is mielébb megtanuljanak magyarul. A szer-
z6 mindezt az unokaja beszédfejlodését megorokité Pe-
tike-versekben teszi nyilvanvaléva. A kisfia elébb csak
figyeli az 6t korilvevé vilagot, majd talalékonyan utanoz
(Nem beszél; Petike rakoncdtlan), aztan megszolal (Nem
volt érdemi megjegyzésem), végil mar 6 veri at a nagy-
apat (Jdték hallal, porszivoval, Nem szol, fenyeget). A
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nyelvorzés — egyébként komoly és komolyan vett témaja
— kapcsan beemelt jatékossag és humor huzdédik tovabb a
60-as évekbeli gontérhazi élmény megidézésén tul, ahol
,O-mama” dont ugy, hogy koncertet szervez a népszeri
,Rolingsztoncének”, hetési pereccel és lendvahegyi bor-
ral (Nagyanydm dlma egy pajtakoncertrél Jaggerékkel |/
Képzelt raport... /), egészen az 6bor okozta kellemetlen-
ségek (Végzetszele) és az arnyékszék multbéli takarita-
si nehézségeinek (Ismeretlen XVI. szdzadi koltd keservel
az eltdvozott ,potzegodor” tisztitohoz) bemutatasaig. S
ugyanez tér vissza a kotet hatso fedelén a szerzo szlovén
nyelvii mobiltelefonba irt tizenetében (sms dédunokdm-
nak a jovébdl):

,Kiildhetnél egy hirt
magadrdl, ha lehet
magyarul, légyszi’
(Opapa)”

Ahogy az asszimilaciétol a nyelvorzés, ugy 6v meg
az elvandorlas kisértésétol a szil6fold megtarto ereje. A
felnevel6 Muravidék szeretete, a tajjal-egybeforrottsag
megvallasa Vlaj Lajos 6ta meghatarozé téma a helyi alko-
tok szamara — ennek szellemtorténeti attekintésére val-
lalkozott a szerz6é Hetés — avagy valamit tudhat ez a tdj
cimu esszéjében (az Identitds és entitds kotetben). S sajat,
kapcsolédé verseinek korpuszat teljesiti ki a Vallani két
darabja: a kedves érvidéki telepiilés szépségét, értékgaz-
dagsagat megénekld, alkalmi jellegti Hodosi dal, valamint
a fiui ragaszkodas szép, érzelemteljes kinyilvanitasa, a
Szeretlek: Muravidék. Amint utébbiban irja:

»2Mert emberségre, magyarsagra ez a Mura
menti taj nevelt szelid lankaival, kodbe veszo,
kaszapengéstol zajos hajnalok csodaibél, a
munka és a dal énekeseibél, leanykacajtol
zajos nyaresti alkony-buja kincseibol,
szerelemmamoros hajnalok illataibél egy
életen at szemezgethet az ember;
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- Mert a térképeken szabad szemmel alig
lathato, kicsiny sziil6fold egy ‘orszagos
Haza’ helyébe 1épve ’csicsijgatott-csititott,
csokolt’, az anyaol komfortjat jelentette
embert-probalé idokben”.

A vad (hatar)foly6 azonban nemcsak pozicionalja,
nemcsak megjeloli a sziiléfoldet, de kapcsolatot is teremt
a lokalis kulturak kozott, a hires asvanyvizet ado, stajer
Radencit6l a murakozi Rackanizsaig (Rafting-vers). S az el-
futo viz a szerzot sajat lirajanak valtozasa, folyasa mellett
a kivalo barat és palyatars, Szinyogh Sandor emlékének
meg-, és az 6 Ladik Katalinrél irt szovegének felidézésére
is készteti (Nem tudhatja).! A tudatos szerkesztoi koncep-
cionak koszonhetéen (Halasz Albert munkajat dicséri) az
sem véletlen, hogy a kotet kivetkez6 darabjanak cimzettje
éppen az iras keletkezésekor 85 éves, azéta sajnalatosan
eltavozott nagyszeri festomiivész, Gabor Zoltan. Az alkoté
Alsélendvatol Zagrabig ivel6 palyaja mintegy meghosszab-
bitja a Mura horvat hatarig futé vonalat, a gyermekkori
élményét kitagito, orok pillanat, a talan legmagyarabb
mualkotassal valé eljegyzettség, pedig a mivészet misz-
tériumanak megtapasztalasan til, a nemzetiségi sors el-
lenére is mindvégig megtartott nemzethiiség szép példaja
(Gdbor a Feszty-korkép elétt, 1930 tdjdn). Ezt a kettosséget
viszi tovabb, teszi a Vajdasagig nydléan teljessé, a magyar
megmaradasért vivott harc koltéje, Tari Istvan kiizdelmét
a magaban all6, romjaiban is jelképpé lett aracsi puszta-
templom mul6, mallaszté id6vel valé dacoldsanak megfe-
leltetd, ugyanakkor (6n)iréniajaval a szomoru végkovet-
kezményeket is sejtetd, Délvidéki csupa-kin-rimes jdaték?,
valamint a (Dudas) ,,Karesz testvérnek” ajanlott, beszédes

1 Bence Lajos lirajat egyébként is at- meg athatja a Szinyogh-i 6rok-
ség, melynek nyomon kivetése, feltarasa szovegeiben, érdekes ka-
land lehet az irodalomtorténet szamara is.

2 Sajnalatos ellenpontja az Arpad-kori romtemplom, mint magyar-
sag-jelkép hasznalatanak, hogy a réla elkeresztelt délvidéki folyo-
irat — melynek Tari Istvan is szerkesztoi kozé tartozott — a kozel-
multban, de talan nem végleg, elnémult.
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cim, Mikor Piinkosd és Trianon egy napra esett. Utébbi
zarlataban igy ir, megrendito kétségbeeséssel:

»Arasznyi létunket kitalalt spora, tébolyito
delej, feledékenységi kor nem

pusztithatja, s az nem lehet, hogy
testvéreimet

elfelejtsem a Bacskaban, Gomorben

és Csikban, a haromszéki mezokon,
Alsdlendvan, Fels6érott vagy
Oriszentpéteren.

J0jj Szentlélek,

egyesits benniinket!

Felmend6kben is meghasonlottakat,
hogy ne vessziink rendre,

ne kabulatban éljiink, szervezz
Gjra él6 szervezetté, orszagnyi
nemzetté benniinket, langnyelveiddel
égesd sziviinket,

lelkiink is sisteregve fajjon,

ha nemzetiinkon a 'nemzeni mar
nincs kinek’ 6rdogi sugallatara,
Lucifer is rugasokkal,
hitvanysagunkért megérdemelten
szaz bugyraval fizet —

ezen a torténelem verte,
megvaltasért kialté tajon...”

A megel6z6 kiotetekben (foként a Hazatérit6ben) meg-
alapozott zalai-muravidéki pantheont épiti tovabb a szer-
z6 a néhai, hianyzo baratoknak szentelt szovegeiben. A
Tél van diszeiktol megfosztott, ,farkasordité” hidegben
didergd, arva fai az eltavozott koltéoriast, Utassy Jozse-
fet, a szent Vegetacié papjat siratjak, a tavaszi iinneplo-
be 61t6zott Természet — ellenpontként — a mintegy masfél
évtizede halott alkotétarsat, a grafikus Galics (Galic) Ist-
vant juttatja eszébe (Ocsinek), s Zala Gyorgy sziiletésének
évforduldjan verssel emlékezik az alsélendvai szarmaza-
su szobraszmuvész monografusara, a tudés zalaegersze-
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gi tanarra is (Borbds Gyorgynek, igy utélag). A legszebb
a (részben) mementoé-jellegti irasok koziil mégis talan a
nagy eléd, Radnéti Miklés hitvese iranti szerelme nyoman
a szerzo sajat feleségének tett vallomasa, a Tétova éda so-
rait megidéz6 Bennem alszol, nem vagy mds vildg..., mely-
ben ekképp gyonja érzelmeit:

»bar nagyobb keriilokkel
érkezik meg hozzad a vagy,
s lelkednek suhogéasa is mas,
megosztott 4gyunk hol
kiralyi agy, hol meg

lageri priccs, csikorg6
nyoszolya, szalmazsakot
tart6 vaz —, ’bennem’

alszol, mint az egy anyaghol
gyurtak tartomanyanak
lakdja, s ha elmész,

nem lehetsz masé,

nekem sem vagy mas,
vildgomnak viraga:
VILAGOM”

Az emlékez6 versek mellett baratait, palyatarsait is
megtisztelte egy-egy nekik dedikalt szoveggel Bence La-
jos. A kotet illusztratoranak, az akkor hatvan felé koze-
led6 Gontér Endrének ajanlja a Fejezetek csékasdgaink
torténetébdlt, melyben a mtvész egykori kedves madarat
a sziiléfoldet elhagyd, oda mégis mindig hliségesen vissza-
tér6 muravidéki magyarokhoz hasonlitja — egyfajta szer-
z0i segitséget kinalva a kiséré grafikak értelmezéséhez. A
vajdasagi Cséka telepiilés férfikaraval szoros baratsagot
tarté dalos tarsait, a Muravidéki Nétazokat pedig arra
buzditja (Bardtaim, Tdrsaim!):

LHirdesse sziv, szdj;
minden torok, él még
magyar e tajon —
mig el nem fogy
arcunkrol az utolso
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mosoly, ki nem fogy
ajkunkrdl az utolsé dal,
legyen az népdal vagy
magyar néta, a lényeg:
hogy magyar.”.

De egy masik ,madartenyésztonek”, Gyorfi Sandor-
nak, a magyar torténelmet szobrokba (koztilkk szamos
turulba) és érmekbe almodé, kival6 ,kun” miivésznek is
dedikal verset a szerzd, s nem feledkezik meg a koltokrol,
a mindig reményt adé Jokai Annardél (Josdga a jovendds-
nek), a soraihoz hasonléan mar lassan ballagé, nagykani-
zsai Szoliva Janosrél (Fogadkozom) és a kiilhonba szakadt
foldirél, C. Toplak Janosrol (Nincs mdr — stilszertien a ko-
tet egyetlen avantgard darabja a Flagelldns énekeskonyv
alkotéjanak szdl) sem. Végiil, talan utébbinak is szanva,
és a (meg)maradtaknak (6n)igazolasként, sajat rokona, az
otthon tehetségként elkallodott, mégis 6rok nyomot hagyé
Ferké bolcsességét osztja: ,(...) jobb, ha az ember otthon
virrad meg...” (Otthon megvirradni).

Bence Lajos tjabb kotete jol illeszkedik a korabban
megismert és megkedvelt, a muravidéki és altalanosan
minden nemzetiségi 1éthelyzetii magyar kézosség megma-
radasért vivott harcat markansan megjelenitd, gondjait,
problémait nyiltan és vilagosan kimondé poézisének sod-
raba. A Vallani hol ironikus, hol keserti, hol bizakodé da-
rabjaibdl a magyar liranak ezt a vonulatat kevéssé ismer6
is tobbel gazdagodik, mintha konyvtarnyi (egyébként nem
létez6) szakirodalmat olvasna, de az ebben a kozegben
otthonosan mozgé, a szerzé munkaiban jaratos olvasé is
Uj szineket, 14j értékeket fedezhet fel benniik. Csak bizha-
tunk abban, hogy az ilyen és hasonlé konyvek és a szerz6
tovabbi miivei minél tovabb gyarapitjak, gazdagitjak az
illyési sip és ezaltal az egyetemes magyarsag irodalmat.

(MNMI, 2011)
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Hinni a kaszaell szavakban
(Szdval vagok rendet)

Elmult két kerek sziiletési évforduléjahoz hasonléan
(a félszazadikra a Hazatérité, 6t évvel késébb a Vallani
latott napvildgot), a 60. fényét is kotettel aranyozta Bence
Lajos. A Pannon Irék Tarsasaga és az MNMI kozos kiada-
sédban, a Pannon Tiikor Konyvek sorozataban megjelent
Széval vdgok rendet valogatott és Gj irasokat tartalmaz,
Osszesen kozel otvenet. A javarészt mara a szerzé védje-
gyévé lett — az ,avantgard gyokerekhez” visszanyulo —
hosszuversekben, az értékfelmutatas mellett, a korabbi-
nal még er6sebb a panaszlé hang, mely immar nemcsak
nemzetiségi létkérdéseket, de a személyes sors problémait
is felveti. S ez a ,sajat nagyonfaj” — ahogy Magyar Agnes
nevezi utészavaban —, gyongyként sziiletik meg a vilag-
ra-gyonas kinja altal, annak verejtékcseppjeibdl. A tiszta,
fajdalmas-6szinte szavak éle pedig, akarcsak a szantévet6
6sok kaszajaé, megszabadit a kartékony konkolytél, ren-
det tesz az élet mezején.

Mar a kotet élére emelt Vers magunkrol... igazolja a
kolté kimondasra-elhivasat. 56-os nyari sziiletését koveto
csecsemo-erosodése a kiboml6 forradalomé, vilagra-esz-
mélése lyukas zaszl6k suhogasanak és az orszagos ravatal
martirjai szentségének emlékével teljes, mely — ha halo-
vanyan is — maig atsiut a homalyon, belilrol f3aj, szélasra
készteti. Mint koran, egy életre megkapott imperativusz,
erkolesi parancs. S ahogy a hazat elhagyék szamara ilyen
kell(ett), hogy legyen az elkisér6 magyar szd, nekik még
inkabb az, noha 6ket a haza hagyta idegenben.

A Tomboloé tiirelemben ciklus cimad6 darabjaban en-
nek aldozatairél is megemlékezik: a vesztes vilaghaborut
kovetéen a hrastoveci, sterntali és a tobbi hasonlé kon-
centraciés taborba internalt 558 nemzettarsunkral, akik-
nek egyetlen biiniik — mint Cstarog, Zsablya, Mozsor vér-
tanudinak vagy a tiszaistvanfalvi és mas lagerek deportalt-
jainak — szarmazasuk volt. De szkeptikus a kozel hatvan
esztendovel késobbi unids csatlakozast illetéen is, tudva,
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hogy az sem fogja megoldani a fennall6 nemzetiségi prob-
lémakat (Mdskor meg ilyenek jutnak eszébe...). Raadasul
a lendvahegyi idillt, a személyes kisvilag békéjét megto-
ro kilaté megvaldsuldasanak ugyancsak ez lett az eredo-
je. A ,babeli gaztett-méasolat” el6bb a természeti, majd az
épitett kornyezetet teszi tonkre szigoru rendezettségével
(FAJREND-kataszirdfa), azutan a lelkeket mételyezi (Vi-
zi6 a torony drnyékdban), hogy végil az egyetemes rom-
las, a sokszazados kulturtaj eltiinésének jelképe legyen (A
JOvé pusztitéinak). Az elkovetkezokre vonatkozéan, joggal
teszi fel értékfélté kérdését a szerzo:

... lesz-e ki

felmaszik, felkuszik
uttalan utakon a Hegyre,
s talal-e Olajagat?”

Nem véletlen, hogy még a pincebeli 6romok meghitt
pillanatainak (A Karma karma) helyét is a bizalom (Kér-
dések nélkiil, végiil), illetve a hidbavalé csodavaras (Vdr-
ndl) miatt a hit megrendiilése veszi at. S az ,istenaldotta
kétségbeesés” profanna fosztja az imat (Himnusztoredék
a XXI. szdzadra; Jovendémondé tjévre), mindennapiva
diszteleniti a Credot (Hiszekegy a kidbrdnduldsra), s6t
nem kiméli a nagy ,Oreget” sem (Reménytelen UL). Am
er6t ad a torténeti minta, az orszagos gondoktél szoronga-
tott, és ugyancsak a megmaradasért viaskodo, ,,6rok hata-
ron tuli”, Zrinyi példaja, aki tudta:

»... fel kell épiteni
a varat, a templomot,
mely ellenall minden
gaznak, akadalya lesz
osszeeskiivésnek, széthizo
akaratnak. Epuljon var
vartan, az 4j Remény és
Hit vara, melyen nem
vehet erét a Halal.”
(Zrinyi Uj vdrat épit).
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A poraban is 6rok, megalmoddja hirét hirel6 alkotas pe-
dig, érték-mivoltaban, a lendvai toronnyal szemben felmu-
tatott, vallalt alternativava is valik. Ugyanakkor a Zrinyi-
vers a masodik, Megszdlitalak, megszolitanak ciklus nem-
zeti jeleseket megidézd, illetve dedikalt darabjaihoz kot at.

A Mikszdth Rogaskdban nyaral a legnagyobb paldc
a Monarchia kedvelt fiirdéhelyén, Rohicson eltoltott kel-
lemes tartézkodasainak allit emléket, felelevenitve az
ir6 itteni szokéasait, napi elfoglaltsagait, az el6zé ciklus
profanabb szovegeit ellenpontozé Isten a legszebb Lélek-
Alom Ady hitébél taplalkozik, mig a Nagy Ldszlé lobo-
g6 sorényt lovaira a fenyegetd, arto szandéku hatalmak
ellen kér oltalmat. A Nagy Haboru kitérésének cente-
nariuma alkalmabédl a pusztité 6riilet dldozataul vetett
katonaknak szentel irast, koztiik annak az Abel Kornél
segédtisztnek, akinek A Karszt ciml isonzéi frontregé-
nyét maga forditotta magyarra. S Hagymas Istvan élet
és mu szinkronicitasait attekinté kotete kapcsan, Jozsef
Attila tragikus végének teljesiilését is meggyaszolja (J. A.
horoszképjdra).

A szukebb patria felé térve, ugyancsak szavakba temeti
a kozelmultban eltavozott baratokat, rokonokat. Koztiik a
szinhazi kotédésa P. Annat (Séhajok az 1llés szekerén tdvozé
utdn), a banati L.-t (Bubdnat-bdnat) vagy a vajdasagi szii-
letésti ujsagirot, Hornyik Miklost (Van, hogy). A legszebb
gesztus azonban az édesapanak, a munka és a tisztesség
testesitgjének versbe-orokitése, ami most, elvesztése utan,
a csillagokba emelt mauzéleumma nemesiil (Miemlék-vers
apdmnak) — kozlései (a Rd-olvasdsokban, a Hazatéritében
és itt) igy kiilonbo6z6 jelentéssel, jelent6séggel birnak.

De — mufaji hagyomanyoktdl eltarté — haromsorosok-
kal (Agrélszakadt haikufiizér) adézik az irodalmi édes-
apa, Szunyogh Sandor emlékének is. A fardl hullott gyii-
molcs-sors arvasagat a miihely éltetése, kozosségi heve
oldja — osszefogasra, Uj szigetté-kapaszkodasra biztatja
a fiatal tehetségeket (Sz. S. késéi intelme a Sasokhoz), a
naluk beérkezettebb Szebivel (Csaszar Sebastijan) pedig
sajat tapasztalatat osztja meg, a semmibél-alkotasrél (A
semmirdl egészen). S az értékteremté munka csaladi pél-
dajaként, orommel latja a legifjabb — a dédapa altal im-
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mar orokre félbehagyottat is folytaté — faiiltetési lazat a
kapornaki tajhaz ,tiindérkerti Edenében”:

,Nagyra ndj! — emellek magasba

én is biztaton, szelid

hitegeton, kozben unokam szorgalmat
lesem, hogy fogja kicsiny kezében

a kapat, huzza a rogot a gyokérre,
nagyra ndjetek, nagyra néjetek!”
(Nagyra ndjetek!)

Mert a hegyi tevékenység, a foglalatossag a gyiimolcs-
faval és szdlovel, a palinka- és borkészités, ha az hittel és
szivvel, alazattal és a minéség iranti elkotelezettséggel
torténik, mélyen rokon a mualkotas létrehozasaval. Bence
Lajos jol tudja ezt, s nem véletleniil allitja egymas mellé a
Kovacs Lajos lentihegyi pinceszentelgjére irt verset a Kos-
suth-dijas keramikus, Németh Janos kiszontésével (Gyon-
gyozl6 agyag, gyogyir kiszikkadds ellen) és a Gontér Endre
kolontari képei ihlette — torténeti athallasoktol sem mentes
— szoveggel (Voros korkoros, avagy farkdba harap...).

Elet és iras kapcsolata fazi 0ssze a zar6, Maradok a
széval, maradok a széban egység korpuszat. Folytatva a
kotetindito biografikus vonulatat, sz6t emel az elmult Gin-
nepekért (Kardcsonyaimat visszakérem), visszalatogat a
Ménesi uti kollégiumba (Valaki halkan népdalt énekelt),
egyetemi emlékeket elevenit a 70-es évek Budapestjérol
(Nagyonfdjlban). S miutdn véallara vette az Utassy-ke-
resztet (Irni-inri), a szo6lalas akarva-akaratlan vallala-
sat, nemcsak a vers sziiletésérol (Ahogy békésen...; Kinek
kell?), de a talalt témakrol (Vers a Boldogsdgrol; Recikldlt
téma és vers) is vall. Utébbiak kozé éppugy beemeli a Rovi-
dek tobb mint harminc esztendot atfogo, avantgard nyelv-
jatékait vagy a hatsé borité két — egyébként szintén a kol-
téelod — Hungdria Kdvéhdz? — Kavéhdz Hungdrid!-janak
darabjait esziinkbe juttathaté — szellemes rogtonzését,
mint a Zalaban az utébbi id6ben népszeriivé valt, fovarosi
és vidéki alkotok eltéro lehetéségeit felmutaté szoveg-va-
riansokat. A csak ,kottii”-nek csifolt helyi ,hiresség” iré-
niaval festett arcképének vonasaiban pedig nem nehéz a
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szerzore ismerni (Vdltozatok egy taldlt témdra; A févdrosi-
vidéki kolték témdra I1.). Am, amint irja: ,ha folnyiiszit a
holdra, / olyan mint a fajkutyak barmelyike, / (...) / fajara
biiszke, vatesz, rohan utana / sok kopo6”. S a ,periférialis
irodalom” szétari cimszava és a megalazéan kevés honor
(Perverz versike) is hatasos ellenstlyozast nyer végil a
soronzba fagyasztas” altal (Kozbiilsé helyzetben).

Vlaj Lajos sors-mintdja, a ,,névekvo gyalazat”, ,soka-
sod6 félelem” és ezzel egyiitt a sajat lombhullas, a fold
lassu archoz-emelkedése (OsziilG szinek maogiil) ellenére,
a Berzsenyivel ,elestvéledé” koltoben megerésiti: még-
is megérte. Ahogy, 6sszegzo jelleggel, a kotet zarlataban
szamadast von (Sziiletésnapi):

».. gondoltad-e Vers, hogy annyi
kompromisszum-kényszer

utan, létlelet-gyarosként, sehol sem
jegyzett, az ’egyetemes magyar
irodalom’ és a "hataron tuli’
frazisaba beleveszejtve, vidéki
’kolto-fejedelem’ titulus, és millio
0j Létlelet birtokaban, a 1étezés
gyonyoreib6l kiabrandultan,

— hidnyz6 és talan szandékosan
kihagyott Elet-tortaim

jelentik majd az 6romot —,

s elfeledettnek hitt 1ékekkel

és élekkel teli harcaimban

a spirituszt, ernyeteg perceimben
a megnyugvast, s a felismerést,
lakonikus valaszként a létre:
talan, mégsem éltiink hidba...”

S az életmi egészéhez hasonléan, nem volt hidba a
gondok miatti szolalasa sem — hiszen beérik a vetés, és
rendet vagnak majd fényes szavai. Ez a kimondas, ez a
koltészet igazi ereje.

(Pannon Tiikér Konyvek, MNMI-Pannon Irék Tdrsasdga,
2016)
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Szabo Mark

~Nekem ide vissza kellett jonndm, nekem
itt feladatom volt.”
(Beszélgetés Bence Lajossal)

Bence Lajos szlovéniai magyar kolto, tanulmanyiro,
publicista, pedagégus, szerkeszto, 1956-ban sziiletett, egy-
szeru foldmuvesek gyermekeként. Rovid szamitas utan
kijon az eredmény: idén t6lti be a hatvanat. A muravidéki
magyarsag legjelentésebb kortars koltéje, aki lassan 35
éves palyafutasra tekinthet vissza. A kozosség szerencsé-
jére nem ragadta el idejekoran a sors, mint a nagy irodal-
mi palyatarsat és baratot, Sziinyogh Sandort. Bence az 6
szellemiségét is tovabbviszi. Emellett a nemzetiségi politi-
kabal is kiveszi részét, mindennapi kenyerét tanarként az
iskola, illetve az egyetem adta, majd a Magyar Nemzeti-
ségi Tajékoztatasi Intézet igazgatdja volt. Evek 6ta erdsiti
a Népujsag csapatat szerkesztoként, korabban fészerkesz-
toként, tovabba a Muratdj irodalmi f01y01rat foszerkeszto-
je is. A Muravidéki Magyar Irék Tarsasaganak elnike, a
Pannon Tikoér munkatarsa, a Muravidéki Magyar Tudo-
manyos Tarsasag elnoke. A Muravidéki Nétazokkal pedig
apolja a népi dalkulturat, és persze ir a megmaradasért.

- Ma mdr akdr a Muravidéken is konnyti irodalmdrként
szinre lépni. Jol miikodd intézményrendszerrel rendel-
keziink. Ellenben a hetvenes évek végén, nyolcvanas évek
elején a muravidéki magyar kozosség még nem heverte ki
teljesen a hdbortk szellemi kovetkezményét, az értelmiség
lefejezését. Nem voltak még sajdt intézményei, nem volt
Jkulturdlis hdlézata”. On volt az, aki Szunyogh Sdndorral
és a tobbiekkel irodalmi miihelyt teremtett, kapcsolatokat
épitett ki, verseket irt, irodalmat szervezett és rendszerezett,
intézményeket hozott létre. Igaz, hogy Viaj és Sziinyogh
mdr akkor felvdzolta a lehetdségeket, de mégis miért vdl-
lalta fel a kisebbségi kozosség irodalmdrdnak bizonytalan,
nehéz szerepét?
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- A lényeg az onkifejezés szandéka. Akkoriban ez a sz6
még nem is létezett. Mondhatni: feltiinési viszketegség-
nek indult az egész. Ereztem, hogy valamit csinalni kell.
A hetvenes évek elején el6szor zenével prébalkoztam, volt
zenekarom is. A cél a kapcsolatteremtés volt, persze ak-
kor még féleg a lanyokkal. Nagy Illés rajongé voltam és
ismeretségi vonalon sikeriilt beszerezni a lemezeiket Ma-
gyarorszagrol. A szovegeiknek stlyos mondanivaléja volt,
példaul: ,Lass, ne csak nézz”. Ezek a gondolatok mélyen
megérintettek engem. Az irdasra pedig Sziunyogh Sandor
osztonzott, akit elsé taldlkozasunkkor igen meglepett,
hogy én mar probalgatom a tollforgatast. O a Tavaszva-
ras antolégiaban mar meghirdette a programot: irjanak a
fiatalok is!

- Mennyire volt nyomon kovethetd Viaj Lajos, Varga Joézsef és
foleg az emlitett Sziinyogh Sdndor hatdsa korai lirdjiban?

- Vlaj koltészete mindig érdekelt és rendszeresen olvas-
tam tole. Késobb a nyolcvanas évek kozepén neki szen-
teltem az elsé6 kismonografiamat is. Vlaj mélyen atélte
a lendvai valésagot, folvallalva a népiességet is — annak
ellenére, hogy baloldali ember volt. A muravidéki em-
ber nehéz sorsardl olvashattam nala és vitathatatlanul
hatassal volt ram. A Tavaszvaras-nemzedék koltéinek
irasait mar az elhiresiilt antolégia kijovetele el6tt olvas-
tam, amint megjelentek. Sanyi els6 kotete, az 1975-6s
Halicanumi {izenet boritéstul, mindenestiil lenytigozott.
Ott lattam, hogy merrefele tart a muravidéki koltészet.
Sanyi tag horizontjaval, avantgard programjaval, iranyt
adott nekem.

- Es mik voltak Bence Lajos elsé sajdt irodalmi gondolatai?

- Mint mondtam, Brody Janos szovegei kemény mondani-
valgjukkal nagy hatassal voltak ram. Ezek a tartalmak
éppen Sanyi programjara rimeltek. Akkoriban a szlovén
és a magyar lirat is egyfajta pesszimista hangvétel jelle-
mezte. A letargikus hangulat annak fényében alakult ki,
hogy a jugoszlav rendszer azért nem volt olyan szép, mint
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ahogy azt a Tito-nosztalgia ma sejteti. A rendszer hibai
mar b6ven latszodtak akkor, felszinre kivankoztak.

- Mennyire miikodott akkoriban az dllami cenziira, illetve
az ennél néeha még sokkal hatékonyabb oncenzira?

- Sanyival az volt a szerencsénk, hogy magyarul irtunk,
ezzel a szlovén cenzurat egy az egyben kikeriltilk. Egy-
szer volt arra példa, hogy a Népujsaghan egy versem nem
jelenhetett meg, abban arrdl irtam, hogy a karacsonyfak
egyre kisebbek. Mindig egyre messzebb lehetett elmenni,
de azért tudtuk, hol vannak a hatarok, az 6ncenzira ilyen
szinten azért mukodott.

- Hogy sajdtitotta el magdt a mesterséget? A hexametert, az
idémértékes lirdt, a verselés alfdjdt és omegdjat?

- Debrecenben, majd Budapesten azért igyekeztek belém
verni a versiras alapjait. A legtobb szaktars nem adott so-
kat erre, de én figyeltem, hisz tudtam: jél jon ez még ne-
kem. A szabadvers azért mindent nem bir el, j6 verses ala-
pokra lehet csak komoly tartalmat épiteni. Az egyetemi
tapasztalatokat aztan az elsé onallé kitetemben, az 1981-
ben megjelent Szives szivtelenben tudtam kamatoztatni.

- Néhdny kritikusa szerint egyértelmii volt a nyugat-euro-
pai avantgdrd hatdsa a kotetben...

- Szlovénia kozvetitésével a nyugati irodalom azért elju-
tott hozzam. Ezen kiviil az Eletiink mar a hetvenes évek-
ben kozolte akar a parizsi Magyar Muhely szerzoit is.
Elzarkozasrol tehat szé sem lehetett. Ugyanakkor Pesten
akkortajt ilyesmit még nem lehetett volna megjelentetni.
Mindemellett a pesti egyetemi életben egyidejiileg eros ol-
dédast tapasztaltam meg. Olyannyira, hogy én az egyetem
utan egy liberalis pesti kozegbol ugy tértem haza, mintha
bortonbe jottem volna. A Muravidéken ideolégiai dolgok-
kal, Titoval, marxizmussal viccelni még mindig veszélyes
volt, pedig Ljubljandban a Mladina mar utotte-vagta a
rendszert. De azért éreztem én is: mégis csak egyre tobbet
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lehet. Ezt a merészebb hangiitést példaul a Tito(k) cimi
versem cimében lehetett lekévetni.

- Természetesen a mesterségbeli fejlédés toretlen volt, hi-
szen az elsé kotetes kolt6 nem hagyta annyiban...

- Azt mondjak, az els6 kotet mindig a legrosszabb. En nem
igy éreztem, noha a Vajdasagban kaptam érte egy lesujto
kritikat. Ez végiil mégis hasznomra valt, hisz megismer-
tek ott is.

- Zala Gyorgy szobrdszmiivész Bence Lajos versében ta-
ldal haza sziilévdrosdba, Lendvdra. Mdsik verse a lendvai
Szinhdz- és Hanguversenyterem épitészéhez, Makovecz Im-
réhez szol. Kedvenc szavaldjinak Z. Szekeres Ilondnak irt
verset, pdlyatdrsaknak szdnt sorokat. Van, akit hazatérit,
van, akit megszolit, van, akivel beszélgetésbe kivdn ele-
gyedni. Sok verse kommunikdcié a szellemi tdrsakkal...

- Igen, ez egyfajta beszélgetés, rokon lelkekhez valé koze-
lités. Ha osszefiiggésbe helyezném: Czine Mihaly profesz-
szoromtol jott az utasitas, hogy tobbet varnak télem, mint
csupéan verseket. Ezzel hadd térjek at az irodalomtorténe-
ti munkamra, amely az emlitett kommunikacionak, rend-
szerben gondolkodasnak a kicstucsosodasa. Az 1994-ben
elészor megjelent, majd 96-ban bévitett kiadast megélt
Irott széval a megmaraddsért cimi munkaval a muravi-
déki magyar irodalom attekintésére vallalkoztam. Ezzel
érdemeltem ki a doktori cimet is.

- Ez volt a koételez6 munkdja, referenciapont, alapmii —
mondhatndnk. Ezzel szintetizdlta a muravidéki irodalom-
torténetet.

- Es valgjaban ez volt a feladat! Megmondtédk, hogy én ne
is gondoljak arra, hogy Pesten maradok, hisz nekem ott-
hon feladatom van. Egyébként ez a munka nem maradt
annyiban. Szerencsére lehetéségem volt egy e-projekt ke-
retében arra, hogy a 96-os, bovitett kiadas megjelenését
kovetoen napvilagot latott muravidéki konyveket is lajst-
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romba vegyem, egészen Pal Péter Digitdlis freskokjaig be-
zarolag. Osszesen mintegy 50-60 konyvrol beszélink.

- Nem volt szornyd teher ez a ki is mondott elvdrds, hogy a
muravidéki irodalom krénikdsa és egyben elsé nagykovete
legyen? Gyakorlatilag muszdj volt irnia!

- Csak annyit mondok: de. Mékas anekdota. Amikor meg-
jelentem VW bogarammal, amire a pénzt Németorszag-
ban sporoltam 6ssze, Sanyiék azt hitték, ezzel a koltészet-
nek vége is... Pedig tavol alltam ettél. Amikor eljutottam
nyugatra, a munka meg a szérakozas mellett a szellemi-
séget is magamba szivtam. Péld4aul Triesztben, Duinoban
a cél sosem csak dgymond a farmervasarlas volt, hanem a
lelki toltodés is.

- Az imént megdllapitottuk: tobb verset is irt pdlyatdrsai-
nak, rokonlelkeknek. Persze sok nagy eléd, miivésztdrsak,
mint Szinyogh, Gdlics, sajnos mdr nem tud visszaszélni...

- Ez igaz, de példaul Zala megyével volt oda-vissza kom-
munikacié, oly médon, hogy Németh Janos keramikus-
muvésznek irtam sziiletésnapjara verset, és 6 megtisztelt
azzal, hogy kiviilrél megtanulta. Gontér Endre dobronaki
festomiivész is nagyon sokszor emlegeti a versemet, amit
neki ajanlottam.

- A kapcsolattartds nemcsak a muravidéki irodalmdrok-
kal, hanem a Vajdasdggal és Zala megyével is mindig in-
tenziv volt...

- Felvallaltam az emlitett feladatomnak ezt a részét is.
Akkoriban Tari Istvan kolté, Dudas Karcsi novellista,
évente egyszer-kétszer itt voltak a Muravidéken, kutatva
a tajat, és az irodalmat is keményen szamon kérték raj-
tunk. A Képes Ifjusagban Galics Pista jelent meg el6szor,
olyan bemutatasban, ami még ma is csodanak szamitana.
A vajdasagi olvasok, tévézok, radi6zok rajtuk keresztiil
ismertek meg minket, muravidéki miivészeket. A nyolc-
vanas évek elején kezdtek egyre jobban kiépiilni a kap-
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csolatok. Az els6é kotetembo6l egy valogatas a Vajdasagban
jelent meg. Zalaval mar 64 utan volt kulturalis kapcsolat,
Sanyiék mar akkor nagyon jol egyiitt tudtak mikodni a
zalaegerszegiekkel. Mi, Sanyival, komolyan gondoltuk az
irodalomteremtést és a kapcsolatépitést. Amugy pedig a
motté az volt: Ha valahova hivtak, olyan nem volt, hogy
nem megyunk. Felvallaltuk a nagykoveti szerepet.

- A Muratdj irodalmi folyoirat fészerkesztdje is. Ez a mu-
ravidéki irodalmi forumként 1989-ben indult vdllalkozds
az utobbi években kissé mostoha sorst, mondhatni vegetdl.
Van-e még jovgje?

- Evi négy megjelenéssel mar bekeriilhetnénk a magyar-
orszagi tamogatasi rendszerbe. De persze ehhez 1j szer-
kesztégarda, uj koriilmények kellenek. Ugyanakkor sze-
rintem a tartalommal nincs baj, szovegbol van elég. Uj
koncepcidja lehetne a folyéiratnak, hogy helyet kapjanak
benne zalai, vajdasagi irok is, akiknek koziik van a Mura-
vidékhez. Emellett helytorténet, torténelem, nyelvészet is
szerepelne a lapban, ugyanakkor az irodalom jelentené a
gerincét tovabbra is

- Hogyan és mennyire valésulhat meg mikrokozegiinkben
a kritika? Lendvdn még hamarabb megsértédiink, mint
a nagyvdrosban. Kis kozosség vagyunk, ezért még na-
gyobb kdrt okozhat egy keményen megfogalmazott irds.
Viszont a kritikdra nekiink is sziikségiink van, még ha
nem is tetszik...

- Eppen az irodalomtérténeti munkakkal tudom elkeriilni
az éles kritika megfogalmazasat. Tudom én, hogy nehéz
ez. Hisz egy els6kotetest megdorgalni, nem biztos, hogy
célravezet6. Nehogy még elvegyiik a kedvét a munkatol!
Aztéan az is igaz, hogy manapség ugyis mindenki mindent
meg tud jelentetni. Epp ezért oriilok neki, amikor beavat-
nak minket, tapasztaltabb koltéket, akkor a k6zos munka-
nak koszonhetéen talan jobb végeredmény jelenhet meg.
No meg legalabb egyiitt isszuk meg a levét az egésznek!
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- A versekrél dltaldban azt szokta mondani, hogy nincsenek
kébe vésve, alakulnak, élnek és ez igy van jol. Az On verseit
az utobbi években meg is zenésitette a Szomi Kralj Béla
neve fémjelezte szlovén Kontrabant, illetve a zalaegerszegi
Enekmondé Egyuttes A dalok sokszor egy-egy verssorbol
épitkeznek, és értékiiket ez mégsem csorbitja. Az sms-vers
is mikodik, amit jovébeli dédunokdjinak irt. A rovidebb
versformdt tehdt nem veti meg?

- Nem, sokszor elég egy sor is ahhoz, hogy valami nagy
sziilethessen. Most késziil6 versvalogatasom Osszeallita-
sanal dobbentem ra, hogy tobb a révidebb vers, mint a
hosszu! Pedig altalaban én is a hosszabb format kedvelem
és miivelem.

- A Rd-olvasdsok 2000-ben jelent meg. A cim mdr maga
tobbértelmii...

- Nem éppen az 6si népi miifajrél van sz6, az imadsa-
gokroél. A cim lényege: régi témak ujragondolasa. Végiil
is a raolvasas egyfajta irodalmi mifaj, ami mivészeti
értéket is hordoz, igyhogy nem zavar, ha ezzel asszoci-
aljak. Igy egyfajta kettos életérzést kozvetlt a cim. Most,
amikor az 4j kétetemhez gytijtok verseket, rabukkantam
egy hosszabb versre a kilencvenes évekbél. Visszakotve
a Rd-olvasdsokhoz: az egyik témaja példaul a szemét-
problematika. Az Gjrahasznositds. A cime akar az is le-
hetne, hogy ,reciklalas”, még ha a sz6 idegen is a magyar
nyelvtél. De végiil is miért ne, ha mar lehet olyan cim is,
hogy Nagyon fdjl?!

- 2006-ban jelent meg a kovetkezd verseskotet, a Hazatéritd,
akkor volt 50 éves. Hogyha most, a 60 elétt, szamot vetiink,
akkor elmondhatjuk, hogy sikertilt azt megvaldsitani, ami
a feladat volt?

- Talan a Vallani cim( kétet kapcsan valaszolnék, ami
2011-ben jelent meg. Ez Bakonyi Istvan irodalomtorté-
nész szerint az utébbi 10 év egyik legjelentésebb magyar
verseskotete. A kozosségi 1étezést probalom megragadni
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ezekkel a verseimmel. Még ha ez a sokszor személyes-
nek latszo kozegben, a csaladban is valésul meg. De hat
a csalad a kozosség alapja és jovije! Remélem sikeriilt
megfelelni a ram rott feladatnak. Programot is észlelek
magamnal, ugyan nem irom le gyakran azt a sz6t, hogy
magyar, de azért a sorok kozt mindig ott van a gondo-
lat... Az alapja viszont mindennek, hogy emberségesek
legyiink. Hisz ebben a nagy eurdpai nyitasban a valédi
kérdés, hogy a muravidéki magyarsag mikrokozossége
nem vész-e el... Sajatos kulturara képes kozosség va-
gyunk. A 200 valahany kiadott konyviink érdemessé tesz
minket arra, hogy bekeriiljiink az egyetemes magyar ka-
nonba. Amelyben sajatos helyet kell, hogy kivivjunk ma-
gunknak. Bizom benne, hogy vannak itt értékek. Most a
politikai helyzetet nem szeretném taglalni, mert biztos
lehetne jobb is, noha magam is szerepet vallalok benne.
A lényeg azon van, hogy az, ami az utébbi években itt
megteremtédott, az fél orszagrésznyi érték. Ez minden
tiszteletet megérdemel. Ezeket az értékeket Magyar-
orszagon még kevéssé ismerik el, de azért Vajdasagbol
Mak Ferenc példaul mar nagyon elismeréen nyilatkozott
az itt végzett munkarol.

- Sajdt pdlydja alakitdsa mellett mentorként keresi és segi-
ti 1j tehetségeinket...

- Pal Péternek olyan témak jutnak eszébe, mint annak
idején Szunyogh Sandornak. De 6 ujrafogalmazza, ujraér-
telmezi ezeket a gondolatokat. Es épp az adhat loketet az
irodalomtérténészi énemnek is, hogy egy ilyen fiatalem-
ber, aki egyben kivalé szavald, igymond beall a sorba. Es
jonnek a tobbiek is, 6romomben 6sszeesek, amikor valami
4j iras keril a kezembe fiataljainktol. Ilyenkor mondja az
ember, hogy j6 verset irni, mert nem falra hanyt borsé. Az
egész irodalmunk ilyen csodak sorozata.

- Mit tartogat a jovd Bence Lajos szamdra?

- Pilinszkyrél mondta valaki, hogy egy-iigyti kolté. En is
annak érzem magam, anélkiil, hogy hozza merném ma-
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gam hasonlitani. Az tigyem pedig az, hogy elmondjam a
kis kozosségunknek hol a helye a vilagban, hol a helye
csodalatos nyelviinknek ebben a forgatagban. Az egyet-
len tigyem: a megmaradas. Amiért érdemes itt és most
verset irni.
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taj, 2006, 1/2. sz., 30-37.

BENCE, Lajos. A vers szavat hiaba ne vedd, avagy a gon-
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BENCE, Lajos. Didergé fényben. Lindua, 2008, 2. évf., 4.
sz., 76.

BENCE, Lajos. Odaféle az Epitének, rontds(ok) ellen.
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BENCE, Lajos. Evfordulék és jubileumok — a nemzettudat
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ber 29., 53. évf., 43. sz., 7.

BENCE, Lajos. 50 éves a kétnyelvl oktatas a Muravidé-
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ber 19., 53. évf., 46. sz., 4.

118
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